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Praefatio» 



Anno superiore quuni ad nos pervenisset nuntiiis, OreUium, 
virutfi de antiquis iitteris opttme merituin, Horatii carmiBfbns 
edendis operam ei studiuin navasse , sumraa nos inccssit ex* 
spectatio , num quae maxima beneficia alii scriptores ab hoc 
accepissent, eadem in Horatium quoque essent coUata. At-^ 
que ea nos spes non fefeilit. Nam quinque codices, quoruni 
Varietatem lectionum nobiscum illeconmunicavit, tametsi novi 
tam multum non habent, tamen magna eorum. est auctorilas 
ad antiquam aliquain lectionem aut comprobandam aut reftri- 
lendam. Addita est familiaris quaedam interpretatio , eorum 
potlssimum usui destinata, .quibus ad superiorum interpretum 
adnotationes inspiciendas et aestimandas aut facidtas deest 
aut voluntas. Ih quo genere quo magis cavendum est, ne 
quae a poeta rectissime dicta sint, a legeiitibus prave intel- 
ligantur , eo maior adhibenda est cnra et diligentia religioso 
interpretL Quod quum omnino OreUiui fecisset, tamen faU 
sam et baud probabilem interpretattonem pro vera et indubi^ 
tata aliquoties vendidisse mihi videbatiir. Id quum de koc 
homine dico, ne arroganter dicere aut dc huius laude detra* 
here velle videar , scribendi hac occasione data eomm, quae 
ifiter legendum in meum ac discipnlomm usum exaraveram 
aliquam partein in publicam disceptationem vocare constiliii. 
De codicibus hoc uuum moneo , interdum non satis accurale 
adscriptas videri eorum lectiones. Quod quum magnopere 
mirandum sit in spectata viri diligentia et assidnitate, crimi- 
nationis argumenta haec apponam. Onmn enim in praefatione 
V. D. indtcaverit, quae in singulis codicibus carmina legan-? 
tur quaeque exciderint, pofitea ad ipsa carmina varietatem lc- 
ctionmn addiderit, non serael faclum est, ut praefatio oum 
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ipsis lcctionibus palam piignaret. Yeluti I. I. cannen 23 in 
praef. praetermissuin est inter ea carmina , quae cod. B. con- 
tineat ; ipsi tamen carmini subiecta est varia leclio, non levis 
quidem, sed gravis. Deinde p. VI ostenditur, B. habere I. 
Uf. carminis secundi nihil praeter vv. 1—4 et 13—16; tamen 
ex hoc cod. lectiones adscriptas reperimus ad v. 9 et 29. 
Idem cadit in 1. III. c. 6, quod, etsi decem taiitum primi ver- 
sas cum 13 et 14 in hoo iegi dkuntur, ad. v. 30 tamen huius 
lectione non cari^. Deinde compBra, quaeso, qiiae inpraef. 
•dlota sunt cum iis, quae 4e Ubris MSS. indicata reperies ad 
111, 23) 12, Aequa tamen fortasse est suspicio, non omnia 
l^ibuenda esse Orellio, sed paslem operarum negfligaitiae. 
Quamquam ubique haec excusatio accipi nequit ; nam ut cre- 
damus ex typographonnn mendo B. scriptnm inveniri pro &, 
quid fietllf, 2. versv 9, ubi nen exquatuor, sed ex his quin- 
qae codtcites eheu vocabulum receptnm dioitur? Postremo 
qutd cod. Bem. c, habeat , ftiistra quaeris ad IV, 13, 28 et 
ad^ &nem carm. secul. inde a versu 68 ; postea tamen ad v. 
72 haec legvntur: „de cod. c. nonc mihi non conslat..^^ 

Veivm magnopere . laodandus est Orel&us , <piod co4i- 
•eiM» suonim scriptuiws ita indicavit , ut ad orthog^raphhim 
etiam, rem satis difficilem , nnnc a GuU, Freundio , viro ski- 
^ari et prope incTedibili assiduitate insigni , in aecvnrtam 
4|iiaeationem itemm voostam , xitilitatis aliqaid inde possit re* 
duftdare. Id enim, qnod FretindHi» Ciceronis codicibQS dOi^ 
^nter inspectis examinarlisqiie docuit, miro quodam consensu 
Us etiam Horatii iibris ccmfirBintur. Tota autem res qironi 
lniins Itbelti fines ^ediaAiir, de xmo tamen loeo, qui est •de 
.teanninatione accusativi pluralis, pauca proponere libet. Ete» 
«nim BenUeiue: „aoeiisatives , inquit, i^ales, ubi genitivi in 
dtm exeunt, in m hic terminatos habes. Ut^is^ Auris , 
/)nmis : quae omnia ine in antiquioribqs f lacci codicibiis re~ 
|)eri8se fide optima testcHri possum.^^ Videamns igitur, quid 
-OreUii -quinqiie oodices, qui (Hnnes decimo seculo recen- 
4iores esse non videntnr, credere nos iabeant. Ae tantum 
Abest, ut uhi^u^ in bis inveniatm* termiiiatip iSy ut nihii pos- 
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sii magis o&se Hiccrtuiu et iostabile. Utfafue enim Tonna iu 
Qmnibu^ quinque codicibii^ reperitor* Si Ues habenda eM 
Orellio emsque redigioiu in.excittienda varietate, vt v^i uniuf 
codicis hanc iUftmve terminaXionem adscri{Mserii, reliquos ibi 
codices alteram tenere ex ipso silentio llceat concludere, de 
mixito diversarufn fonnarUm ma haec possunl aQirmari. 

CW. Bem. B. Sexaginta fere exempla terminatioius ia 
repeQuntur apiid OreUium y diiodevigtiiti alterius es. Qua in 
re non est praetermitjteadttm , > idem vocabulum modo in ts 
exire , modo- in ^s. Vciuti : 

Syrlei I, 22, 5. Surti$ II, 6, 3. ~ mtes II, 19, 3. 
wris m, 11, 8. — £ittsdem gcaeris vocabula utraque ra-« 
tione s^ribuntur: nUentes l, 14, 19. urenies III^ 4^ 3K 
urbes carm. sec. 39. arees ibid* 65 ; contra candmiis^ I, 2, 31. 
laborantis J, 17, 19.. geniis I, 2^ 5. II, 13, 20jmntis I, 2, 8.. 

CodU Bern, b, Hic velieflienter lavei tcrmtnatkKHi es ; 
elenim undecim tantum loct sunt^ in qoilHis altera is admiasii 
sit. cf. I, 2, 8. I, 2, 31 (a pr. m.) I, 14, 19. I, 22, 5* 
I, 34, 7 (a pr. m.) 11, 1, 3. II, 9, 14. ill, 3, 30. Ui, 4, 
6^ Ul, 8, 5. IV, 9, 15. Atque adeo ubi necefisaria isi^ 
detur terminatio af propleif siitgularis numeri praestanttaoi, t^ 
piiif atem hahel in e« Gadentem. cf. I, . 6, 7 duj^ieea ; I, 25^ 
5 faoilps; I^ 29, 13 nohUes. 

Cad. SangaU, S. SeptendbsGim exempla tennmatiQm^ t9 
iaveni ; reltqua igilur vocabuHi in ho^ codice alteram es si^ 
stiaent. Et qu^d de cod. B: dixi ^ id ad kuno ^ioque peiv 
timel, eikdem vocftbnla: duplicem sequi ralioiim^ Gf. Sjfrte^ ly 
22, 5. S^ti0 II, 6, X — omnes II, 6^ 13. omms II, 9, 14. 
— graxites U, 1, 3. IH, 3, 30. gram I, 15, 16 ~ niM^ 
t0s II, 7, 7. nitentis l^ 14, 19. 

Cod* Turie. ?. Ouaddraginla fere vocabula in ut^ plui 
minus viginti sex in es exeunt, ut hic codex medium propo 
locum pbtineat inter eos, qui alterutram scribendi rationem 
praeferunt. Ne hic quidem jn diversis vocabulorum generibus 
diversam sequitur terminationem, sed diversam in eodem ge« 
nere. Gentes I, 2, 5. II, 13, 20; gentis i; 15, 22. moniis 
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I, 2, 6. -^ grmeB III, 3, 30. IV, 9, 28. gratis I, 15, 16, 
H, 1, 3. — Gades II, 6, 1. Syrtis I, 22, 5. II, 6, 3. — 
Dukes II, 12, 13. Epod. 16, 35, moUis I, 37, 18. — ce»- 
satUes I, 35, 15. tanarais I, 34, 7. — crines III. 4, 62. 
auris II, 19, 3. III, 11, 8. 

In cod. Bem. c. multo freqaentior' est terminatio es, nam 
quindecim tantum alterius exempla ab Orellio significata in- 
venL Tamen ne in hoc quidem magna constantia est. Cf. 
genies I, 2, 5. 11, 13, 20. genUs I, 15, 22. ingentis II, 2, 
23. -^ graves I, 15, 16. gravis II, 1, 3. IV, 9, 22. — «r- 
bes carm. sec. 49. arces ibid. 65. montis I^ 2, 8. — Sed.in- 
dicabo omnes iocos,- in quibas de terminatione is certiores 
Dacti sumus: I, 2, 8. I, 2, 31. I, 15, 22. I, 24, 2. II, 1, 3; 
H, 1, 19, II, 2, 23. H, 5, 5. II, 8, 15. III, 5, 45. IH, 
8, 5. HI, 27, 23. IV, 9. 15. IV, 9, 22. Epod. 2, 31. 

Quae qunm ita sint, vereor ne quod Freundius ad or. 
pro Mil. p. 1 1 de Ciceronis codicibus rectissime docuerit, idem 
ad Horalii libros MSS. valeat : „Quod enim de optimis codd. 
«ffirmari solet, eos spriptUFam in is desinentem paene con-^ 
siauter exhibere, id re diligentius investigata longe a vero 
abesse cognovL^^ — Neque tamen tnfitiandum est, magnopere 
nunc comminutam videri Orellii fidem et auctoritatem post ac-- 
cusationem HauthalUf qui antiquissimi Bemensis oodis descrir 
ptionem apud Orell. p. VI. et mancam essB et falsam in lahnt 
Ann. phil. 1838. XXU. 3, p. 338 sqq. oslendit. Is enim, qui 
praeter alios Bemenses codices hunc etiam olim legisset , me- 
liu$ de Orellii diKgfMtia iudicim potuit ; mihi vero id tantmn 
concessum erat signiiicar^, quod in editione vir doctissimus 
contraise ipse.peccavit. CeterAm.ih iis quas Hautbafius nobis- 
cum communicavit le^tionibus artis poettcae AonnuUarlimqud 
satiramm accusativi pluralis temiinatio is frequentissima est. 

Scrib. Monasl. Eifl. Idib. lul. MDCCCXXXVHI. 
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Inter omnes Romanos scriptores^ quonim Kbri tewporis 
bencikio^ ad nos perlati mni^ nullus faeile rcperietur, qui 
^um omniuai omni aetate houumiui aninio»'captos etscmper 
tenuerit et nunc teneat, ^imiil tamen a nonniilUs. hominjbus 
taro malc acceptus aut inteilcctus sil quam Q. Uonitius Fiaccus. 
£a autem prope communis bonotum honunuBi est fortuna , ul 
cpttdi|ttrd bene de civibus suis et patria merueriiit, postea Ya- 
men non dcesse soleant , qui patriae amore , veritatis stttdio 
factum id csse negaiites nihii sibi videre videantur nisiglo- 
riae cupiditatem aut sui studinm jaut mercedis qooddam indi- 
gnum aucupium. Q^d quum de seriptoribHS quidem mortuis 
fit , inde potissimum efScitor , ^ed quos iibros posteritatiS; 
libero et vero . iudicio illi commeftdarunt, de iis levi quasi 
pede Ira&seuntes^ praepropere iudteare isti audeant neque 
sinun errorem inoocenti ac probo acr^tori . vitio dare dnl»- 
tent. Uinc perpetuum iihid adutationis ctimen, quod hodie 
quoque, quum ad inteliigen^um Uoratii animum , ad explicanda 
eius carmina, a4 oorrigendos veteres errores pinrima undique 
cottferantur, in optiimim hominem inferri saepe et legimus et 
audhnus. In qua re hoc animadvertendum est, si quis male 
paialus ad carmina summi inter Romanos poetae lyrici acce- 
dat, deinde festinanter et ambitiose , tscilicet ut nova et inso- 
lentioni proferat, iudi.cittm faciat, eum non iudicare sed ca- 
lumniari. Cuius rei inftigne et triste exemplum est Menzelii 
(SiteraturUa^. 1839» 9e* 80. ®. 320.) , cuius verba quo sin- 
ceriora et remotiora vldentur a mala arte et studio, co ma- 
gis digna sunt gravi reprehensione et castigatiojie ^ cum qua 
accejusse ea nupcr Teuffelium Tuebingcnsem (lahn. Ann. 
phU. 1840. 3. XXVIII. 3. p. 327 sq.) valde laudamus. Nimi- 
rum Cavendum est iis hominibns, ne quis calidus aut recle 
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iratus cum Aristopliane iis clamet sQifot ug ilv Sxdarog ttSufj 
Ti/pfjv. Iis autem , quibus persuasum est de praeslantia non 
carminum solum sed etiam mprum HoratH et vitae, ea est 
imposita necessitas, ut ad exstirpandam pravam opinionem et 
eluendum malum iudicium recta interpretatione carminum in 
dies iliagis contendant. In qua re optime nunc de Uoratio 
meruit Duentaer in Hbro qui inscribitur ^rifif unb @rfj&rmig 
ber Obeit M ^ora). 1840 ; cuios libri ea est ratio , ut du- 
plex inde capiatur commodum; quippe recte inteliectis car- 
minibus male iudicari non potest neque de moribus poetae 
noque de carminum virtutibus. Nam de liis quoque nunc du~ 
httatum est Multa ex carminibus a Peerlkampio ut Horatio 
indigna eiecla snnt. Qui eum refeilere student, iis exemplum 
imitandum est Duenizeri, DifBcilis autem res est, multis ra« 
tionibus imp^dita ; et benevole accipiendum videtur , eliam si 
quid hand magnum afferatur. Quare quum quaestionum Uo^ 
ratianarum particula L duobus abhinc annis a me edita non 
male accepta srit a viris han^rerum periti^ *), alteram partem 
nune addo, ut quantulacunque re ad unum altemmve iocum 
rectius explicandum collata Horatio defuisse ne videfir. In 
Ktteris autem.iiihil parvuin. 

Scrib. Monast. Eifl. a- d. III. Id. Nov. MDCCCXL. 



*) Cf, Jalin. Ann. pliil. XXIV. 4. i838. 12. p. 434—436. 
Ephemer. liU. Jenens. 1840. mens. Aug. p, 299 — 3o2. 
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Carm. I, l, 13. 

Gaiulentem patrios flndere sarculo 
' ^ Agros Attalicis covclitionifous 

Nunqiiam dimoveas^ ut trabe Cypria cet. 

In bis versibus, quonitn de sententiQ nusquam dubitationi 
loeus relinquitur, boc uinim incertum est^ utruni dimoveas 
debeat scribi an demoveas. Quod ^enos quaestionis, quuin 
in codicibus posiCum sit ambiguitatis fuodamentumf latissime 
patet. Nimirum scribae, quorum aut festinatio auC ioscitia 
magis etiam diversas res turbaret, in tam mioutis rebus, qoaiis 
ile et di particutarum est accurata distinctio, qui potueruot 
cum fide versari? Et ita factuni est, ut quoties apud latinos 
soriptores verbum cum alterutra iilarum particularum compo* 
situm legatur, discrepantia . inter codice» possit evspectari. 
Quid, quod ipsi' quiuque iibriy quorum varietatem diligeoter 
eKCOssam Ordliius oobiscum coromonicaVit, praeter hunc lo. 
cum duodecies ioter se pugnant?> Agitur aulem in ea re 
recta inter illas particulag distioguendi ratio, quandoquidem 
ne utravis in quovis toce rccte ponatur, vetal scriptorum di->, 
goitas et ipsius linguae praestanlia^ Levior enim videtor Joan* 
nift de Gruber senlentia io specimine novae »Suetonii editionis 
(progr. gymn. Surid. iSS^.) sic «cribcAtis de ' vv» deminuere 
'et diminuere p, i4 ^^plerisque iocis nihil interesse^ utro vo* 
cabulo utaris.'^ Quapropter bene fecisse mihi videtur Han^ 
(Uus^ cuius de liis rebus grave est iudicium^ quod Tursell. IF. 
p. i85 aiteram dit deductiouem (t)Oii \w kveg)» alteram di 
dissipationem - iCiVi^ etnaitjbcr) signi6care arbitratus est. Ac 
Krii^ius, quioqne ad SalU Cat. XX.V, 5 suo iure reprehendit 
Ger/achinm, cuius sententiam, de et di particulas pnsco ser- 
mooe eiusdem fuisse polestatis, in levissima tanturn veritati» 
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specie^ non recta ratione nili affirmat ; quarrK|iiam quod ipse 
(licit y. D. de natura particuljie de^ vereor ne omnino non 
possit probare. Idem cadit in A. f^ossium^ qui in adnotalio- 
nil>us ad Virgil. Aen. I et 11. (progr. Crucen. iSS^.) ad Acn. 
I, 14 1. ex clarissimi patris adnotatione ad Georg. II, 8 dis 
et di particulas non semper si^nifirare dissipationem, sed' 
saepe etiam soparationem docet, neque in Virgilii solum lucis, 
«^ed in compluribus etiam Horatii id peccatum etiani riunc la- 
tere. Tamen in iis quos citavit V. D« loci$ Hoi-atii: Od. 
III. 5, 21 *) et IV, i5, 7, vix cuiquam dubium esse pnto, 
quin BOfvissimt etiam edilores reote scripserint dercpta^ n.oo 
direpta» Cetei*uni viros doctos^ qui de liis parliculis earuni^ 
que frequentissima coDfusione disputarunt , multos nomiDavit 
fVeber in Ue6llUgdfc^u(e p. i4> 9 quos oiUDes quod consulere 
mihi non licuit, 'in^gnopere doleo* Neqfue vero ciirn Dieiri- 
chio (Ann litt. antiq. Darmstadl. 1837« fascic. y. p. 718) ad 
Webert sententiam possOm accedere^ quooiam ilandii avcto- 
ritas multo mihi yidetur esse praestantior. lam ut co, uiide 
egressa est, revertatiir oratio, mious verara esse puto PeerU 
ka/npit rationem distinguendi : aliquem di^noveri exiguo leni- 
^ore inde, ^uo niox redit, demoven in perpetuum. Mihi qui« 
dem d^Nioveire et demovere verba ita inter se dtiFerre video» 
(ur^ ut illo tum maxiine utamor, quuin aiiisgulae res, qtute 
lu unum locum coactae unum quasi corpus efTecerunt, ita 
secevuuntur, ut alia iu aiiam partem hbeat; ^\iwo demoverti^ 
quum coniplurUim rerum vel pariium communi spatii vinculo 
ante coniunctarum una tantum alterave locum, quem ud- 
Uuc obtlnuit, relinquit; reliquae non item« Quod si ita est, 
hoinines quidem possumus dimovere, qui loco, in quem erant 
cungi-egati, relioto in diversaspartes abire coguntur; hominrm 
ah agris non possumus , «iquidem agri loco non cvduiii. 
Quod ut magis probabile videatur^ haec lege exempla : Tucit. 
AuQ. XI, 38 ,,nomen eC effigies privalis ac publicis locis 



*) Gfr. J. H. Vo9a fHojn^iofSin cet. p j53. 



— 3 — 

demovendas^* Horat. carm. 111, 5, 5r. hon aliter tairu^n 
dimovit obstanles propiuquos'', quo loco quod in uno certe 
codice Lips. legttur, demovet nequaquam potest ferri. Quid 
ergo in eo ioco, de quo agimus^ erit statuendum? Nimirum 
demoveas scribendum censebimiis neque quidquam esse puta. 
bimus, quod Orellium^ ut neglecta optimi et antiquissimi co- 
dicis B^ auctoritate deteriores iibros sequeretur, debuerit com- 
movere; quum praesertim idem Y. D« in aliis locis , in qui- 
bus eadem obtinet ratio , demovere recte praetulerit. Cicer. 
leg. agr. II^ '^9; 8i ,,Rullns exstitit, qui ex ea possessione rem 
piiblicam demoveret^*^ Pro PIanc,_22, 53 „qui te incautum 
forlasse nuoc tuo loco demovere pofuerunt.^^ .De orat. IT, 
5i, ao8 ,,odium iu alios struere discemus^ et a oobis ac 
nostris demovere^^^ Atque id ipsum est, cur magnopere lau^ 
dandus mihi videatur OrelliuSy qui carm. III, 8, lo et III, 
5, ai non suadentibus etiam suis codicibus demovebit et de* 
repta probauda ludicaverit. Vellem tamen idem fecisset carm. 
IV, 5, i4» ubi a Bbc codicibus ita sibi iroponi passus est, 
ut contra T ei S dimovet inter poetae verba reciperet. Ne- 
que aliter JFea. Bentletus tamen et PeerlkampiuSy quod unum 
verum est, demovet praetulerun1« Denique ut recte demoveas 
in eo loco, propter quem baec scripta stint, restitutum videa- 
tur, facit a4iquid ea res, quod demovere habet etiam admo- 
vendi ad alium locum notiooem. Cf* declinare Hor. carm. 
r, 55, 7. Liv. XXXH, 11 et ad h» I. /. H. Fossium in 
glossis ad margines librorum scriptis (a filio edilis i858) p. 
281. — Vir doctus, qui de Orelfiana editione in Ann. iiter. 
Halens. 1887. N. %oi, sqq. iudicium fecit , et hic et IV, 5, 
i4 demovere praestare ceosuit. Quod quum recte fecerit, ra- 
tio tamen , qna iriter utrumque verbum discrimen statuit| 
liaud probabilis vi,detur. Nam quod dicit, dimoveri corpora 
hoiriinum, demoveri aninios, id totum verum non est ; si quis 
boc fuodo distinguere vellet, dic|ere deberet: dimoveri cor- 
pora, demoi^eri et animos et corpora hominum. , Quod dis- 
crimen sicuti positum est io eo quod supra scripsi , ita pro- 
batur idoneorum Ibcdram testimoniis. 
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, Carm. I^ 2, 39. , , ' 

Acer et Mauri peditis crueutum 
VultuA in hoitem. 

Sic Mauri exstat in omnibus codicibus, quos viris doctis 
iisu venlt inspicere , praeterquam qnod Eduardus a ZurcA, 
Harlemensis, Marsi ex antiquis codd. reposuisse glorialiir» 
Idem olim Tan^ Faber in vetiistis se editionibus invenisse 
affirniavit, neque tamen his bominibus crediderunt ii, a 
qnlhiis postea Horatii carmioa edita sunt. Pari modo Hein" 
sius pro Mauris volehat Marsis Hor. carm» IH, lo^ i8; quaoi 
coniecturam Pcerkampius videtur probare. Nam certum iudi^ 
ciura iioa fecit. Tamen sive in codicibus et editionihiis vere 
legitur , sive est Fabri einendatio, avide arripult Bentleiits 
hanc quam dicit certissimam emendationem» £t quod aliter 
fieri noo potuit, principem criticorum multi deincops editores 
secuti sunt. Gesmro tamen dubitationem iniecit Jb« Fr, 
Christii defensio vulgatae scripturae* Is autem Maurum equo 
deiecturii de vita diin^ciintem pingi arbitrabatur ; qiiam ratio- 
nem nutic Ondlius ampiexus accurata expositione &atis illu^^ 
stravlt» Neque vero unam eriminationem a Bothio iniectam 
removit. Scripsilt enim Bothius in adnotationihus, qulbus in- 
struKit Feae editionem a se curalam; ,,Maurum ab equo ex- 
cussum^ \tm\ne factuin pedjtem interpretatur J. F. Christiuft 
ap. Gesn., ratione longe petita et vix laiina^^ fn quo ani- 
mus eum fefeltit. Nam non modo latioe, sed apud aureiie 
etiam quaai dlcunt aetatis scrlptores equites, qut eqiios reli- 
queruut, pedites appellantuiv Considera modo hunc locum 
Liv. V(l, 8 ,,Tundem ev|uites alius alium increpantes , quid 
deinde restaret, qiiaereiido , si neque ej? equis pepulisseiit' 
hostem, neque pedites quidqiiam moir^enti facerent.'' Qiii 
unus locus suppetere inihi videlur, ut latinitatem nemo possit 
in duhilafionem voeare. 3ed accedunt .alii etiam poetarum 
loei, qiiales hi suut : Ovid. IVIetam. XIV, 565. 
,,equiqiie celer fumaulia ter^a reliiiquit, 

,,Spemqne sequens vanain silva ptdes errat in alta.<< 
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et Virgil. Aen. YII, 666 

„lpse (ATentinus) pedeit tegumen torqueni iiDBiane leonia 
regia tecta subibat cet.« 

Ad, q. L Heynius y^quod primoin , inquity curru vectum (y. 
655), mox pedilem incedere faeity in hoc morem Homericorum 
lierouro sequi potuit/^ et /. H^ f^ossius gloss. p. 332« f,(Sv 

Utmt anf ^em SQagen an^ fletgt ab, mt gel)t in ben ^alaH/* 

Neqiie liaecvidentur ab alia ratione diversa eaque apud Ho- 
raliuin satis frequenfi: carm. 111, a, 4 3^^^^ • • • Partbos 
feroces Vexet eques,*^ £pod« 2, 5 ,jBeatu8 ille,' ^e<e ^ . • Pa- 
terna rura bobus exercet suis . . . Neque excitatur classico 
miles trtici cet ^' £pod. 1, 34- ^fHaud paravero, quod aut 
avarus ut Chremes terra premam, Discinctus aut perdam nepos^* 
ubi vid. Peerlk^ et OrelL Simillimus etiam est Epod. 16^ 
34 9,Ametque salsa /m.f hircus aequora.^* Qu^e quasi oxy- 
mora verba non sont tam ridicula, quam videhtur Peerlkam^ 
pio\ neque tam dorum est intelli^ere levis /actus. Liv. V, 
2, 9 ,,Quidnam illi (trib. milit;) consules dictatoresve facfuri 
essent, qui oet.** q. e. consules dictaioresve Jacti, Cfr. Ovid. 
Melam X, i58 ,,£t ildodo qui nivea pendebant fronte cu- 
pilliy Horrida caesaries fieri. Doederlein. Synon. Tom. IM» 
p 16. Solent scriptores, inprimis poetae, qoae natura dis^ 
traxity loci propinquitate coniungere, quo maibrem in animos 
legcntium exerceant vim ipso hoc verboruni certainine. — 
Ita satis mihi videor reiecisse ab his verbis proscriptionem 
Feerlkampii, qui voc. peditis , qnum nuUam habeat neque 
gratiam neque vim^ metro xleberi opinatur ; nam , inqnit^ 
mHitis dicere non potuit auctor. Bene quidem ; militis dicere 
hon potuit poeta , qui supervacanea et molcsta egregie 
aspcrnaretur, nisi forte imaginis quam optimamanimo conce* 
pissel spiendorem inanitate verborum ipse vellet ohscurare. 
Sic cnihi sentio, antiqoara scripturam mufto magis decere poe- 
tim; quam vulgarein ex Fabri coniectura natam imaginem* 
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Garm I^ 5^ 8. 

— ~ Heu qiiotief ficlem 

Mutatosque deos flebit et aspera 
Nigris aequora veutis 
Emirabitur insolens. 

Emirari verbum quura a commuoi ommum bonorum 
scriptorum usu abhorreat, omnes adhoc merilo offendit Hora- 
tii interpretes. £t tamen bona pars eorum, quoniam omnes 
codices miro, consensu illud tueantur atque etiam Donatus, 
qui ad Terent. £un; V. 19 hunc locum citat Horatii , sic 
scripserity a iusta suspicione defendere conati sunt. Veluti 
Abreschius in Obs, JWisfe. vol. VI. T. I. p.' 285« emirari esse 
aAirmat externis signis ddmiradonem summam ostendere; sic 
Oudendorpius quoque ad Appul. Metam. V. p. 374* Herte^ 
lius ad Tac. Agric.*3r. p. 55 emlrdbitur^ inquit, est mirari 
incipiety cum stupore mirabitur, Quasi vero idem sil ineipere 
mirari et cum stupore mirari, Peerlkampio incertum est 
iudicium ; t[uod scribit : Mutatosque deos flebitl Vt aspera 
Nigris aequora ventis Emirabitur insolensl in eo ipse vidit 
remanere difficultatem. Abreschium secutus esl Orellius : 
,,Est, inquit, vebementer demirari atque hunc affectum gestu 
significare^^ $ alteram rationem ut veram adoptavit Germanicus 
Forcell. lexici editor et emirari nostrum esse dicit aUfflauneiT. 
£t forsitan aliquis dicat^ quid est, quod poetam prohibuerity 
ne novum etiam hoc vocabulum fingeret^ qui alia non dubi- 
tasset? quatia sunt aesculetum carm. I, 22, 14. allaborare 
I, 38, 5. tentator 111^4» ?'• ^Jcsultim 111 ^ 11 , 10, inaudax 
III, ao, 3. immetata III, 24, la. Faustitas IV, 5,- 18. belluo^ 
sus IV, 14, 47« applorans £pod. ri, 12. inempri Ep» 5,54- 
remiscere pro permiscere carm. IV, i5, 3o. Id si quis yel- 
let obiicere et cnm Abreschio Oreltioqiie facere — quorum 
taraen iiiterpretatro altera maiorem habet veritatis speciem — 
recordetur, quaeso, quam vere et acule Beiitleius de hoc verbo 
disputaverit. „Quid vero, inquit, tam dignum in se continet 
emirari , ut vox nova ptane procudi debueril.^' et ,,Facile 
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I 

qnirfem foret ftubsfitttere demirabikir\ sed si id nb Horili» 
manit esset, minime pmniiim credibile est, tam iisrtAtnm vet^* 
bum in tot libi*is potuisse comimpi, ut alternm -et inandi. 
tnm et nthiio significantins ubiqne eius vicem (ettei*et. Qnid, 
qnod neutfa quidem ratione confieri res potest : remtnet enim 
in oratione ipsa subabstirdum quTd et secnm pngnans: Quo~ 
ties, Inqnit, emirabitnr iiYsolens ! Atqui si foties emirabitnr, 
qtiomodo, quaeso, insolens? Cerle non i>isi prima vice ittso- 
lens ^rit, post illam expettus et magis magisqne assuetus fu- 
liirits.'^ Quibns ar^umentis permofus magnus T^ie crittcus acl' 
coniecluram confugit; suspicalur enim , propterea quod unus 
eoAexet mirabitur *) haheat, verura esse ut miraSitur. Seif 
qu^id inde lucramur? An vero demirabkur ftim usifafum est, 
ut corruptionis causam coitlf nere neque&f^ ut^mirabitur minos 
erit? Qiiid Jandem boq habet tam rarum et rn«o4itum/ uf e^ 
omnibus omnino codicilms ut particulae vesTigia pofneiifit de* 
leri? Necpie cuiquam iMud emendandi periculum probalum est. 
Quid multa? FersiYasit nobis Benfletus, corruptuni esse voca- 
bulnm ; perstiasit etiam, corruplionis causam latere in verbo 
quodam innsitato; non persuasity tam facili rcmedio K)eiitn 
^posse sanari. Dicam igitur, quid cogitatio ' mihi submitii. 
strarit. Credo ab Horafio scriptum esse ehicteMtur ; qtiod ver« 
bum quam facili opera et propfer rariorem us»m et pit>pter 
litterarum simiHtudinem depravari potuerit , non est quod 
debeam ostendere, A codicibns igitur nilllii erit difBcnttas, 
qonm praesertim in vetnsta editione Donati ^ Argenfinae 
MDTII, non emirabitur inveniri , sed et mutabitur B^ti-: 
fleius affirmet. £a autem vetusta editio quanto ad hoc 
propius accedity quam ad Bentleium t Beliquum est^ nt de 
sententia dicendum esse videafur. Poeta igitnr perfidum 
Pyrrhae aniorem comparat cum fraudulento niari , quod 



*) EaJein varietas esf Epod. 9, 12, ubi nuas cod. Leid, apnd 
PeerlJt. pro emancipatus habel et mancipatus, Garin. I, 3, 8 et $€r> 
vesy ubi Fea e codf}. ui serves. 



per specietD' tranquiUitatis qui iu iittore versantur ad se 
quasi vocat ti*ahitque, mox, quum miseri se suasque fortu.nas 
cum iide ipsi commiserunt , undas movet, aesfuat, omoes 
avide absorbet. Naufragi luctando emergere student, natando 
salutem quaerunt. Neque tameo id ororiibus contingit ; qui 
servantur, diis gratias agunt, Hanc coroparalionem ostenSont 
V. 7 aspera nigris aequora veruis^ v. ii aura fallax -f, «. 
dolosus ventuSf cfr. Virg.^Eclog, 9, 58 „omoes -^ vcotosi 
ceciderunl' murmuris aurae^' ; tum v. r5« inienla, quod idem 
ad turgidum mare pote^t referri, cfr. Hor. carm. Hl , '4i 3i^ 
yfinsanientem- navita fiosporuro tentabo,'^- qaanquam ientare 
audaciam maxime indicat; deinde, quod summum est, v. i3 — 
jB Me tabula sacer cet« Hoc igitur puto Horafium dicere: 
quoties perfidiam toam deplorabit, quoties a te deceptos ex 
faac quasi voragine emergere studebit , • qui iiunc fidissimam 
te et optimam esse opinatur! Sed, eheu, nequidqusm coua«. 
bifur./ Peribit niiser, neque tam erit felix, quam ego fiii. — 
Jnsolens est, qui non est assuetus taiitae perfidiae, tantis tem- 
pestatibus; est enim intentata Pyrrha« Haec de sententia. 
Sed ne quis mihi accusativura aspera aequora apud verbum 
eluctari obiiciat, legat, quaeso , hos locos: Tacit. Agric. c^ 
17. ,,super virtutem hostium locorum quoque dijfficultates elu* 
Ctatus^^ Id. Hist. IH, 59. „Vix qutelo agmine nives eluctan» 
tibus^ p^tuit cet." Senec. quaest. nat» IV ^ ^. ,,Tandemque 
eluctatus ohstantia in vastam aititudinem cadit (Niius)/^ Stat. 
Achiii. 1 , 524. lyTandem . • . oppositum voi eluctata JwrO'» 
rem est**' — 



Carm. I, 6, 2. 

Scfiberis Vario fortis el hostium 
Victor y Maeonii carmtnis alite» 

Praeter reliquos. codices etiam quatuor Orellii — nam 
in quinto B* hoc carmen non est s.criptum — ablativum alite 
habeot) non aiitiy quae est Passeratii coniectura.^ multis ta- 



rnen probata. ^ ExempUiin eerte huins corrnptionis |ii'aet)et 
€»(!. K ap. Orell., qni EjkicI. 17,' 67« tUite habet pro rdili* 
Facilitate etiam tamefsi ea coniectura conimendatur^ lamni 
Peerlkampius et Orellim codicum ablativum retinendum Cisse 
censueruDt« Omissam e&se aiunt particnlam a apud verhum 
passivum ; cuius generis duos citat Orellius iocos Ovidii^ 
Ueroid. la^ 16 r. „Descror . . . coniuge** et Metam. I, 7^7. 
y^Nunc dea linigera colilur celcberrima turba/^ Eosdem locot 
inter complures alios maximam partein Ovidianos apud Btui^^ 
dim^ instit. gr, il. p.~2i2 reperimus. Peertkampius .hunc ha.* 
kcts Ovtd« fieroid. 21, 179« Praeteriioe tuas de tot e<M*le« 
stibus aras, Atque tua est nostra spreta pareote parens.^* 
Sed quod gravins est, aliud attulil exemplum Orellius ipsius 
Horatii : Carm« il, 12, 25. ,,quae (a) poscente magis gaudeat 
ei4pi''^ ad q. 1. varietatis niliil adnotatum invenio, nisi quod 
umis Xorrent. quae a poscente habet, haud dubie cx ihler. 
polatione. Unde-saltem intelligimus, qui eaui parttcolam ad. 
diderit , eandein euni iMlionem inii&se, quam nunc Orellitis 
iniit. Verumtameo violentior in hoc certe loco ea, eat con-' 
structio atqiic etiam insolentior. Verba euim poscente mfigis 
tam arcte coniuncla sunt, ut nisi per vim Jivelli neqUeiMit. 
Kacit caesura , ut poscente abiativum propter comparutivuin 
locum habere credatru Caesura autem quid valeat,* Orellius 
ipse docet ad Carm. 11, 16, 19. ^eque dissimilis est Hniatii 
I0CUS9 carm. I. 25, 11, ubi Beotleii coniectura ' non verior 
mihi videtur quam Orellii interpretatio , modo sic constriia- 
mus verba: flebis inagis quam Thracius ventus , quum sub 
interlunia bacchatur , i* e. fletus tuus snperabit strepitum 
Aquilonis. Deinde huc pertinet etiam carm. sec. f)i. ,,lm. 
petret beltante prior , iacentem Lenis in. hostem." Viden- 
dum igitur est , quid poscat sententia, neque prius ad rarius 
constructionis genus confugiendum existimo , qunm sententia 
usitatum non ferat. Et iti eo quidem conspicitur Licyrnniac 
facilis saevitiay quod oscula uegat, quautumvis si sibi eripiao- 
tur, maiorem ex iis pcrcipiat vohiptutem quam coniux, qiii 
frustra poposcit; cuius rei indicium cst , quod anle ncgata 
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9ponte etiam offert Qaod si recte exposni, pers|Mcttur de- 
mum cjaamobrem coniunctivo modo poeta usus sit: {fuae 
gauiieat ■eripi ^ interdum rapere occiipet. Nam oeoiipet y non 
occupat cum Bentleio legendum esse , bene OrclUus monuit^ 
Deindc quid opus est cum Orellio poscetUe eripi con4nngere? 
Aty inquity admoduro frigidus fingitur amator. Quid? qui 
poscit^ frigidu^s est? Sed poscere verbt non satis ratiOnem 
kabuit V. D. , neque vidit , non rautoum modo cooiugum 
amorem a poeta ^escribiy sed id quoqne significari , Teren- 
tiam, quae quidem latere^ videtur sub fieto nomine , raaiore 
paene in Aftiecenatero accensam e^se amore, quam qoo Mae- 
eedas in illam. £o aiitem earior debuit esse Maecenati. Cfr. 
Efiod. r4, i3 sqq. Quae oninia si vere sunt disputata, nibi4 
iam prodertt bic locus ad sustentandum ablativum aiiie, 
proptei* quem citatus est. Missum igitur factamus ; veUeni 
tamen jl, 12, 23 recepta esset muliorum codicom , etram 
Oreliianoriiin, lectto ctwi pt^o^dum, Nam quod BraiutUiardus 
dicit , praestat*c dttm et auctorilate et vi , id ita verum est, 
ut idem de attero dicere liceat. *) Sed reyertamur ad pro- 
positum. Reliqui igitur sunt OviUii loci , in qiiibus omissa 
sit particula a, Verum quid docent?. Numquid amplius, 
quam placuisse interdum Ovidio ita seribere ?- Ad Horatium 
igitur uiliil valebuiit , quamdiu e\ buius carminihus uieliora 
tesLinionia prolata hon erunt. Nisi quis forte sentiat abiolu- 
tum quendam ablativum, quem qmim Scaliger ad Prop. in 
Horatii carminibus invenisse sibi visus sit , tum censor Ha<i- 
lensis (1857. N. ao^. p. ^ii) agnovit. Cfr. etiaro Rohnkeii. 
ad Vellei, H, 96. Ernest. ad Tacit. Aniu XIV, 17. Oberlin. 
ad Tacit. Ann. XV, 65. ReUnquendam ideo censeo codicum 
auctoritatem, recipiendum dativum aliti ^ quem cum omntbnib 
temporibus verbi passivi coniungere mos fuit poetarum. De 
qua re nunc legendus est PFisseler de dativo ciim verbis pas- 
sivis coniuncto (progr. gymn. Vesal. a. iSiS^), qui dativi cura 



*) Eadem est codicum varietas Epod. 5, 55; ul>i (|nalnoi^'co<lices 
Orellii eum habent, oon dum , ut possi« dubitare , utroin rectius sit. 
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praesenti tempore coniQncCi haec qnaludr apud Horathim 

exempla reperit : epist. 4, 19, 3. „quae scribuntur aquae po- 

toribus'', carm. I, 6, i. y^scriberis Vario • - allti,'^ ibid. 1, 

26, 5. y,quis — rex gelidae metoatur orae^'; ib|d. IH. af>, 5. 

„r|uibus antris * -' audiar.^' Hoc tamon quai tura alienuni vi- 

detur, quoniam gnibits antris non est dativlis \iVo a qwb* 

anirisn l^am quod Schol. Porpb. ^,pr«edictos sppcus autra** 

esse ratus In vv. qmb^ antr^ denotat ini^r-ypjaiP figuram , td 

efifeciti ut Mitscherlichias^ Braanhardus^ atii pedesfris oratio- 

nis GonsuetmUnem affiogerent poetae. Nae isfi debueruut 

sublato interrogationis sigiio comma ponere post nova, Sed 

incipit nova interrogatlo a vv. quih. antr.^ quae verba non 

pro datfrvo habenda suot, sed omisrt poeta soo iure particu- 

lam in* Id Orellius xfuoque intellexit. ' Accedit , quod ne 

audiar quidem coniuoctivus est praesentts tenrporis, sed indi. 

cativus futuri* Quae -ratio quam sit noajTixiOTCQa ^ quum 

sfatim a poeta dicam addatur, non est cur amplius ostendam. 

l^Visselerum igitur deceperuut MitscherJicbii verba ; ,,iu quae 

anlra abreptus aiaiiar meditans, raediter atque canam cet.^* ; 

Doeringus meliora dbcere potutt. Specus aufem et nntrum 

hoc inter se difTerunt, quod specus dtcitur de solitudine ac 

vastifate loci, a/2/r{i/7i de divino poetarum deversorto« £a est 

septentia Doederi. Syn. T. V, p. i^i, quam vehementer con- 

fiirmare videtur multitudo locorum a Bentleio ad carm. I, 

5a, I. coacta* — Sed ne quid praetercam, recte docet Orel- 

llus^ carm. IV, .4, 29. y,Fortes creantur fortihus et honis"' 

ablativum essej 00 n dativum. Creari entm verbum saepissime 

cum solo ablativo coniungitur ; veluti Ovid. Metam. XI^ 29$. 

„illo geuitore creatus^^ ; XIII, aa, y,Telamone creatus'>; XIII, 

6x6. ,^eque viroforti mcmioerecreatas.'' 
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Canu. 1, 15, 17. 

Heqiiiclqtiani thalamo graves 
Haata» et calami spicula CnoMi 
Vitabis strppitumque ei.celerem »equi 
jiiacem. 

Oreiiius ,,Dihilo roinn», inqiiit^ Telacnoiiift filiuin faic 
sigaincari puto , ut buic trifauerft , qood apud Homerum est 
Oilei f" lldrie vero? Iclne licuil Horatio? El, si lieuit, voloit 
poeta graecarum lltterarum tani peritus? Potoitoe peccare, 
in quo priinus quisque puer ne^Ugeotiae eoin coar^nisset ? 
Yellcm recordatus esset vir doctissimus , ea telorum genera 
Dominari ab Horatio, qoorum frequeiM et idoneus usus est 
fugientem Iiosfem persequentibus , hasta» et sagittas. ricque 
quiclquam nptius bis. adiungi potuit celeritate pedum , cuius 
in eaclem re maximns ceroitur fructus. Appeltavit igitnr 
poeta Aiacem , Oilei celerem filium; alter Aiax, qui adversus 
bostes stabat »icttti nvQyo^ {\^om, Od. XI, 556), vix quid. 
quarn eiTecissct. ?iequc Horatins semper summis Graccorom 
ducibiis telis carmina illustravit ; usus est etiam corom per- 
soors, qui in secundo dignitaiis gradu collocafi sunf. Cfr. 
carfn. IV, 9, 17* »qq« Ad quem locom iniusta e$t' Peerl^ 
hampii rensoris notio; scribit enim V; D.«,,Horatins, Achil. 
lem, Aiacem, Diomedem non omisisset. De Ddphobo certe 
nt minorum gentium tacoisset. Aote ocitlos habnisse vide- 
tnr 1. carm. i5. iib.i etiam Teucer el Sthenelos laodanlor. 
Sed in maiore aliorom numero, et alia cfnadam ratioOe.^^ 
I^on opus est qtiaerere, quam significare voiuerit aliam ratio. 
neni ; est enim nnlla. Deinde qnas 'dicit odiosas repetitio. 
neSy non soia , primusve y soiics ^ primus^ tantura non neces- 
sariae snnt^ quo idj quod sententiacquasi caput est,, facilius 
percipiatur. — At si quis ut Telamonio Aiaci hoc quoddam 
beneficium Horatii servet , Ciceronis cxemplum airerut , cni 
non semel in iis, quae ex Homeri carminibus- sumsit, memo. 
ria fraudi fuit , ut qnod huic ademisset, illi daret ; hiiic fa- 
cilci credo, potest responderi» Facit quidem Cicero Aiacem 
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in AchilUs teotorio querentem de ferocitate T^rotanomnr, 
' q«uni apud Uomerutn Ulixes in quereias erumpat {cfr« Cicen 
de div«n« II, 39, 82. et Hom. 11. IX, ^36.); trtbuit idem ~ 
quae Ulixis sunt Agamerhnooi (cfr. de divin. If, 5o. et Hom* 
li* II, t299sq<}.} ; tauien Ciceroni id accidere potuisse concedO| 
Eforatio nego« Magnum vero ioterest discrimen inter pliilo. 
sophum vel oratorem et poetam. Qoid enira Ciceronis erat 
saepe etiam et attente Homerum legentis, tam anxie et acca- 
rale singulas orationes aut ipsa verba memoriae mandare^ 
iit poslea data aliqua occasione no« posset errare? Coodo- 
niihitur huic vilium ; etiam Cornelio Nepott. Cf« Bremi ad 
Coi n. Nep. Datam. c. 1« Aiia etiam ratio' est Ovidit ab Ho« 
meri fabnla discedcntisy veluti Hcroid. f, iS* ,,Antilocbum 
narrahat ab Hectore victum. ^' quamquam Antilochus a 
Meonnone caesus dicitur apud Homeruro« Cfr. censura Locr* 
sianae Ovid. Heroid. ediCionis in Ann. \Ut, antiq. Parnistad. 
1857, X. p. 959. Sed poeta , qui ita Hoifief*uin lectitai^et 
(cf.r Epist. I, 2f 1), ut oon homioibus soltim eorumque facul- 
talibus sua carmina exornaret y ' sed verba etiam et intdexa 
la suum usum- converteret *), is profecto nisi l^vitatis ac 
oegligentiae criminatlonibus sese Vellet obiicere, scribendo 
tumjnam diligeotiam et cautiooem adhibere debebat. Rafum 
est etiam in hac re, quod Klausenius^ de carm* fralt^ ArvalL 
praef. p. IX, de antiquis poetis docetj y^Scilicet peiiitus ab- . 
horrebant omnes egregii aotiquitatis poetae a temerario illo 
novandi ^studio, quo prave dicere non v.eretur scriptor^ modo 
sua dicat. Ab aliis quae optime dicta ^raot, 10 suum inde 
ab ipso t(omero poetae vertebant usum ,' nequo quidicptam 
motabantf nisi quod imperabat vel res vel nuiBeinifi.'' tta. 
que oisi ex aliis carminum iocis Horatium eius modi vitiis 
obno^ium esse ostenderis , otinquam ei talia obiict sioatti. 
Naiu quod de pugna inler Lapilhas et Centauros .in Pirithoi* 
ouptiis orta fabulaui mutass^ videtur carm, f, 18^8, id plane 



*) Peerlkamp. ad Cari». f, 6, i3. p. 38. b^ „HoraiijLu deum ve( 
beroem Huiuericum meiporaDt uti solet epithetit Homerlcis." 
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drversum est ; praeterea Oudendorpii crtniecfura super me- 
nm et faciHihnii rst et veri simlllinia, Ceterura inter lliadis 
loeos , qoi sunt de Aiaee Oilei f., bic maxime est memora- 
bilis , XIV, 520 

niei*iJTovQ d" ^j4iag (TXev^ XKXfjog raxvg vlog' 
O^ yd^ ot tig Ofxotog inianiadai noaiv ijsv 
^AvSqc^v T()£aadvTtov , otc te Zsvg iv (popov 0(}af}. 

cf. XYI], 356. Deinile conimunis est huic Aiaci cum Tela- 
monio eximia laus ab Agauiemnone II. IV, 285; tum inter 
novem agtotovg etiam minor Aiax est 11. VTT, ^^4 ; denique 
inler se pares sunt Aiaces et elusdem .socii dignitatis et animi 
ex sententia ipsius Telamonii 11. XVII, 720. 

laov &vjLi6v sxovtsg , o/licovvilioi ^ 0? to nuQOg nSQ 
MlfAVOusv^^iv^Agria na^ dXX^Xotai (Jtsvovtsg^ 
Po<tremo quam saepissime coniimcti spiendida fortitudinis 
exempla edunt cognomihes. 

. > Carin. II, 85 3, 

Deute si iiigro fieres vel uno 
Tiirpior ungui , 
i Cre Jereiu. • ^ 

Orelliits : yUtjs^ti vielot reduvia deformato." Multo vero 
mclius Mitscherlithius : „si vel in uno ungui macula qnue. 
ptnm 8. nota appareret/^ Hoc ut praeferam ^ facit , quod 
ettam apnd nostrates maculae albae, quales in unguibus di- 
gitorum saepe con<ipiciuntur , mendaciorum indicia biibcntur. 
M<;mini certe, nnnierari eas solere a pueris, ut quoties qiiis. 
que mentrtus sit intelligatur* Quare non debuit Brmtnhar- 
dus receptae Mitscberlicbii explicationl tam ^criam Doeringi 
ailnotationem adiungere de credulitate antiquorum bominum, 
vitia CQfporis vel morbos vel alia repentin^ mala ad menda- 
ciorum, -periuriorum vel fraudis cuiusdum commissae poenani 
referantium. Scilicet apud Horatiuiii tota est festiva sen. 
tentia« 
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Carm. 11, 12;, 9. ^ 

Tuque pedestribu$ 
Dices hisioriis proelia. Caesaris, 
Maecenas, melius ductaque per vias 
Regum colla minantium. 

Ad h. L Doeringus ,,1VIae<;enateiii , inquit , vere conscri*- 
lieivdae Augiusti historiae roanura imposuis&e , fideni facit 
Plin. VU, 4^*^ Orellius contra : „Mihi videfur locus com- 
munis: Et certe melius prosa oratione exponentur Caesaris 
res gcsAae^';. inBrmat deinde auctoritatem et Servii ad Virg. 
Ge. ir^ ^% ei Plinii, tum oe Horatii quidem hnnc Jocnm 
faoere quidquam posse ad illam opinionem ostendei*e oonatur, 
Non pi^mendum esse ait pronomen tu aut nomen Maecenatis; 
pr-imum qitod Uoratii non' fuisset evulgare eius modi propo- 
silura amici,' cjuum ipse una cum ombihus scivisset nihil 
peirfecti ab eo posse exspectari ;' tum Horutium , ut poeticam 
Maecenalis facuUatem nunquam iaudaverit, ita ne historicam 
quidein potuisse praedicare ; deinde vei maxime esse impros^ 
habile , Maecenati in mentem venire potutsse Augusti htsto^ 
rias componere ; in qua re yerax esse noii potuisset , falsus 
atque adulator comparere cerle noluisset. lam iit ad tertium 
argtimentum jprimum respondeara, nos certe qui possumus 
scire, quod consiliiim Maecienas inierit? quum praesertim 
multa a muitis cnpiantur consilia , plura etiam mutentur* 
Porro, quid illud est : Maecenatem vera dicere non potuisSe, 
falsa non voluisse ? Hoc quidem concedo^ illud npgo« Nam 
ii etiam , qtu in civili discordia alterutri patri addicti res 
gestas' scribere parant, veritatem secuturos se et profirentur 
et sic ipsi sibi persuadent. Consulto igitnr ^vera non dissi- 
mulaiit« Ita etiam Maecenas , uhi priroum eepit scribendi 
eousilium , integritalem animi ^c fidem semper servare non 
voJuit modo, sed potuit eitam. Potuit certe , nisi forte cre. 
das, quo in Auguslum esset animo eum simulasse. Deinde 
qubd dicit' Orellius, quum poetica facultas Maeeenatis ah 
ttdtratio l»udata non sit , bistoricam non potuisse pratdioari : 
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plnne ignorn , qii^id ifa inbeat ar£;iinientari. Quicl , qtiaeso? 
Histqrica faculta.n nonne inaior in Maecenate esse polnit qnain 
poetica ? Nescimus ; sed potnit esse. Tum ab Horatio hoc 
propositnm amicj , siqQidem erat, evulgatum esse ex bo€ 
Gcrte toco non liquet. Evulgamus enim ea , quae nobisciim 
solis coroniunicata ab aliorum hominuin cognitione removeri 
volunt amidi. Id anlem huc spectare unde sclmu»? Contra 
mutto est probabilius, sieius modi erat. consilium Maecena- 
tis, id oranihus non solum ffiiniliaribus , sed-qui ali^ua au-^ 
ctunlate dlgnitateque fruereiitur homrnibns innotuisse. Accc- 
dit ,' qnod lloratius ne dixit quidem aperte, Maecenatem id 
esse facturum. Pojlius in futuro dices videtur inesse vis iu- 
behdi vel tiionendi , ^it saepius. Cf. carm. I, 7, i. I, ao, io« 
ili, 17, i5, Sit igitnr petitum ex his Horatii verbi» el ex 
«nale infellecto Virgilii loco , quod Servius tradit; sit etiam 
nulla Plinii auctoritas, tamen tu pronomen ei 'Maeeenas vo- 
cativ, coriimunem esse locum non patiuntur. Hoc certe ne« 
gari nequit, honorificam Maeoenatis esse compellationem, «t. 
pote hominis, qni et auctoritatis et facuitatis et scientiae satis 
babeai ad tale opus suscipiendum» 

Carfti. III, l, 21. 

Somntis a§restium 
Lenis vivorum uon hnmiles domo$ 
Fustidit iiiiibrusamqiie ripam 
NoQ Zephjris agttuta Teinpe; 

„Conslruey inquit O/vllius , lenis somnus non fastidiC 
humiles domos virom/n a^estium,^^ Non alttei: MitscUet'^ 
iichiiai, Doeringns^ Braunhardus, Multo autem uwVwxa Acray 
a(Siid quem haec leguntur s^ ^Ordo est: Lenis somnus agre» 
siiuiift virorum non fastidit hiimites domos et umbrosam ri* 
pam^' ; quamquam quod addit : ,,et non fastidit desideF^o- 
tein , qiiod satis, Tempe agitata Zephyris^^ nihil est , quo** 
iiiain post v. Tempe cum stropba senteutiae quoque fi^s 
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fiat necesse est. Eq^idem qiiid sit , qood tnrbato verbornm 
ordioe genitivos agrest, vir. ad vv. humiles domos referre 
iiiterpretes iassertt, coniectura non asseqnor* An sententia? 
At bene habet : Lenis somnns, qno recreari videmns ^grico- 
las, non fastidit tugnria eorumy non desiderat divitum bomi* 
num laqueata tecta cet. Horatii aotem consuetudo , s\ ad 
Domen substantivura alius casus accedat , utrumque tamen 
nomen adiectivo vel genitivo ornetur , ita quam saepissime 
. collocat qnatuor vocabula, ut dao altera prihium et terlium 
locos obtineant , altera secundum et quartum. Veluti b. K 
vv. somnus leuis et agresiium virorum ea quam exposui ra- 
tione inter se excipiunt, Cuius rei nonnulla tantum exempia^ 
quippe quae prima se obtulerint, apponam: 
carm. II, 13, i. longa ferac betla Numantiae 

II, i6y 38. spirftum Graiae tenuem Gamenae 

II, 17, 11, lovis impio tutela Saturno 

III, 6, 4« foeda nigro simulacra funio 1 

III, 20, 14. sparsum tidoratis humerum capillis ] 

III, 2r, 5. quocnnque lectum nomine Massicum 

III, 22, 7. verris obliquum roeditantis ictum 

Exod. 17, 33. cinis Iniuriosis aridus ventis. 

Haec quuna iam scripta essent, incidi forte', dum in ephe- 

merid. scholast. a. 1829. lego , in Franc. TVuellneri obser- 

vationem de artificiosa quadam verborum collocatione in pen- 

tametix) latino. Quam cum ciipide arripuissem, magno meo 

gaudio intellexi; virum illum doctissimnm ante novem annos 

observasse, bomoeoteleuton ^ cuiuS' frequenti usu delectaban^ 

tur poetae latini, inde saepissime exortum esse , ,,quod ad^» 

iecliva et substantiva ultimum in utraque versus parte locum 

obtineant similique syllaba terminentur.^^ Quae ut omnino 

recte disputata sunt, ita rationem ostendunt, qua nititur boc 

de quo locutus sum collocafionis genus apud Horatium. Nam 

si singula adiectiva singulis substantivis iuncta illo modo so- 

. lebant disponi, bina adiecfiva cum binis substantivis quem 

supra indicavi ordinem obtinere debebanf , quum praesertim 

quatuor • vocabula integri versus spatium explerent. . Hoc 

2 
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auiem genu.s c}ucit;in veheinenter adaaiaiuixi sit ut ioteltigaLiir^ 
incJicabo priuii cavmiiUHu libji'i Iqcos^ q.ui ad banc refn per- 
lit^nt» Sunt. viginti c|ujn<}qe.: I., i, i. i, 4* st, u^ S, ^. 
6» 6. 6, i5« 7, i4^ 9i7^ '^ii »3, i4,, 5. t^o,,i. ;^o^ 5.. ^4ii ««w 
a5^ 7. a8, lu t>8, ig. 38, ^19. ^g^ \Z.. 5i, 4» 5i, 5- 5i, iz, 
55, i5. 54, »0. 35, 7. 35^ *5. ' Quvbus adiungatui: opprttJt 
I, 35, I, ,,0 Piva , gratum quae regis Aotium. Najco vv^ 
quae.r^gis adiectivi et iQCUin et viixi hab^nt ^uutque pQ9^4 
ac si scripsecit poQta : O W.va grati regina Autii Cfc:. l, 
5|0, I. Hoc etiaui ip 6ne placet adiicere, propt^r banc ipsiaui 
GQliocsjitioueai c» 2^9, i3., pi:a.e.s!tautiorefii uiiHi yiderl lectiQneio 
nobili^ » quaoEi altera.ni nobiles , etiamsi praeter t:eUquQs trc^ 
etlam Orelliani codic.e3 hanc tueautur. (^QmoeQteUutoju d.e« 
nique facit, ujt q. \y ^a, 11. cw*is vt^gpr expedUis alteri e.a:' 
peditus praeferdm* INe<|uc! eniqi cMm Peerlkan\pio s^ntio, eay 
pedilus curis pau.lo plus signi,ncare €{\xem.e3pped^tis, «i quidem 
expeditis ciiris UQtno estes^peditus curiis, et qui tsi expeditus 
curis, eius expedUae. suut curae. Ulrumque eodQni^ redit. — 
Latius. a^utem, iptai h^ec dis|>onendorum vocabulofum r^tio 
patet; con^pjcit.ur et-iiam in his.: carm.. (I, 5, 22. ,,rau*e sa- 
gaces falleret hospttes^' q I. Orellius ben^ inter.pre.taJti|s est, 
Epod. II, 17. „,vuJIdus QiA maium levautia,^" «inwUbus j^ ^ 
nQU: iu poeipati^ 5olun[i, sed in QratioaQ. etiam: Cicw de o^ati^ 
I, 7. „iila su^erioris tri^titla secmQuisit Cfc* Handius \n Ubfq, 
de ^rt^e latioe ^qribeodi p. 359« 



Garm. UI, 3. 

Pe huius carmiuls argumeolQ ^md seQtiam ^xpiositufUiS. 
fjaciie, credo,, possuiii praete^*mittere , , quomodp interpretea. 
JU. alia oiDuia discesserint, quid laudaveriut, ^quid vitjuperav^ 
i^int, quid deniqiie, ut oi;atiooem illaui ceiebr.atj^simam lano*^ 
ui$ cecto quodam vlnculQ qum reliqua carnniois paiete cooiun- 
ger^en^, ^cediderio^t aut nop. credijderiot. Mjemorabilift \9amn. 
ctst seuteotia,, quam Stmviius exj^Ucavit ija. librp, qjui inscrilii*. 
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I 

« 

®efcafct|(kft jn ^diugd6ng, erjlc ©ammtaitg i83o. p. 157-* 

2o5: quae quurn rpsuin librum tegere mihi non Rcuisset^ 
ianotuit tantuna ex Annall. Scbolast« Darmsl. a« i83o* N. ii^, 
U aeteni boc esse dicit carmenr „dn liad^ fBitqlH ^be bti 

ber erftf» ?efuiig ber 3lcneibe entftanbetier aSerfud), auf f^rifrfje 
©eife.beir ^ncten berfelben ju lofen, toit trc$ be^^affe* bet 
3wno ber 9limifcf)e ©taat bi^ jn StirgulJu^ 3eitm unb untei? 
i^m nad) bamaligen SScflrijfcn bfe 9Britt)etrfct)aft errungen l)abe." 

Qua^ ratio ingeniose magis quam vere excogifata videtor, 
qilnn<]oquiclem nullo, qnod sciam, apud scHptores indicio ni- 
titur aut vesligio. Id vero nrsi aceedat, lubrica sane et 
praeceps est via, cui in tam dnbirs rebus sine atidacia et vi- 
tuperatione vix te possis eommittei*e; nt qnid podsit non 
quid debeat credi^ et quaesivisse et invenisse nobis ille videa^ 
tnr. Peerlkampio tota oratio composiia videtur ab antiqut- 
ore aliquo grammatico, qui tecta oratione Reguli' simile ali^ 
quid tentare voinit. Ita nodura , ut «olet , gladio expedivit» 
Ista auftem vis est, quani quum nemini inferre li^eat, \tk auxi- 
lium tamen vocare debuit homo, qui destructis sex< septemve ' 
carminibus, disiectis eoruni quasi parietinis novam congluti- 
oaret carmen gdomicttm. Ad quod quum parum se applica* 
ret haec oratio, in exilium eiecta^obstinationis poenan^ dedit. 
Inte^r miHtas queis Bratmkardus eullegit virorum, doctorum 
optniones tngeniosa sane est TanaquiH Fabriy attingere Hora- 
tinra hoc carrnine rem pnbUcam^ voluisse dissuadere Augusto^ 
ne quod ^cepisse olim.Jnlium Caesarem valida fama pcrcre- 
buit, consiiinm exseqneretur, i. e., ne Roma Italiaque relicta 
imperti sedem Troiam transferi*et. Atque ea est haec opi- 
nio, ut hac etiam aetate naCta sit laudatores Lo^eilium, vi- 
rnm doctissimnm, et Diintterum (Ann. litt. Darmstadr i836. 
Nro. fS^. p. 1*57); ab aliis tanien refutala est. Et recte 
qnidem. Bene sic dispul a t Ore//r{/5 : Augustum, dominatorem 
nimis caNidooi ae prudenlem, hoe idem consitium nnnquatn 
agitasse; nollam eius rei^vestigium nobis esse servatum nec 
' st Augttstus hoc animo volvisset, Horatii fuisse ei tate propo- 
situm- canniiie iii vulgus edtto dissttudere. Pinrimis igitur 
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probala est ea Mntenlia, qua in iustitiae et coustantiae coni- 
mHndatione carminis sumina cemitur: has virtutes viam ad 
imraortalitatem aperirc, has din neglectas revocandas esse; 
id demonstrari exemplis Pomicis, Herculis , Bacchi , Romuli« 
Buius, Romani imperii condiloris, laudes maxime ceiebrari; 
propter bunc magnlficam fieri degres^sionefh ad lunonem, pro- 
pter hixnc tam loiigam habert orationem. Sic sibi persuasit 
Orellius, sic etiam fVissiits, quaest. Horat. II. Sed vir doc- 
tusy'qui de Wissii quaestioi^ibus io tahni Annal. philol. (iHS^. 
9. XXI* L« p* io5 sqq.) iudicavit, suo iure iterum- obiicit 
longam luuonis orationera, ac oegat, quibus ita videatur, eos 
nimiam orationis niagnitudinem satis defendisse. £t profeoto ; 
illa oratio quum quinquaginta versus compltictatur , reliqua 
pars viginti, non per degressiooem habeatur necesse est, sed 
ipsa contineat id, proptei* quod totum carmen, est 8criptum« 
Neque, opinory inde quidquam lucrabimur, quod viriile do- 
ctus iu lahfi. Ann. disputavit, consuetudinem fuisse multorum 
poelarumy ut praebita quacunque occasione ex mythologia pe- 
titas narrrdtioues aut mediis carminibus interponerent aut ex. 
tremis adderent ; easque degressiones carniinibus oroainenlo 
luisse et decori. Quod quidem et vix pertinet ad Horatii 
lyiica carmlua neque eius modi erat, ut plus dimidiav carmi.. 
iiis parte consumta exiguum modo. spatiiim vera ar^umeiito 
relinqueret. Quapropter d^ressionem poeticam , semel a])iici- 
endam censco et quaereudum, quid sit, quod gravissimi car- 
minis partes omnes complectatur, qua in re vera conspiciHtur 
carminis summa. Est^autein, si nie audis, iaus ei gloria 
nominis Romani, ab Romulo parta^ per annorum seriem ad^ 
auctUj ab Auguslo ad summum fastigiwn elata. Ih hoc ig'-. 
tur coiisentio cuiii Hanovioy quem iiuiic video pari modo 
carmiuis rationeiu exjMJsuisse in libro de; principatii Augusti 
p. 10 (progr. scholaeSonav. i832)^uhi haecleguotur: „Hoia- 
tius ^Rouianos celebraturus laudibus et priocipium Rom. iui- 
perii, Romulum dis addilum, proponit ct summutn potentiae 
fastigium sub Auguslo.»' lustilia, coustanliu, fortitudo, pau- 
pertas (vide vv. 49« s^O virtutes sunt, quibus oroati veteres 
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Roraani tot bella feliciter gerere,-tot civitates gloriose devin- 
cere, tot etiam seditiosortim civium turbas sedare potuernnt. 
RomuluSy prndentissimus et fortissimus imperii parens , poste- 
ritati quasi facem praetulil ad immortalitatem« Propler hunc 
factum est, ut constantiae ac iustitiae exempla non deos, non 
homines, sed semideos solos poeta proponeret. Cf. Hor. epist. 
11, ij 5. Neque id minus cadit in Atigustum, altcrum huins 
imperii condttorem, qui lulia gente o.riundus a Venere ori-. 
ginem duxit* Pollux , Hercules, Bacchus , Quirinus propter 
prohatam in terra virtutcm mortui inter deos recepti sunt; 
eadem manet Augnstuni fortiuia ; is etiam in coelum susci- 
pietur. *) Meritoautem poeta quam plurimum in Romuli laude 
versatur, ita tamen». ut quae omnia dicantur de futura gloria no- 
minis Romani, ad Augusti taudetn pertineant (cfr. imprimis v. 
44*) > atque ita rem suam peregit, ut meltus non potuerit« Quid 
enira ? Potestne niagis illustrarj horainis constant>ia animiqne 
magnitudo, quam si acerhissimi atque etiam potentissimi ad- 
versarii odium iovidiamque superasse dicatur? £t quis potest 
lanone cogitari inimicior, quis simut potentior Troianae gen- 
^18 adversarius? Quae sumroi lovis soror atque coniux tanto 
in totam Priailii domum iiicensa erat odio, ut miseras etiam 
eius reiiqnias ad internecionem persequeretur. Qui tali hosti 
ut ab armis discederet non persuasit precibusy sed anlmi 
praestantia necessitatem quodara modo imposuit ac pacem ad- 
rairatione quasi extorsit^Ms profecto egregiura potest proponi 
et ftingulare exeraplum virtutis. Quae virtus eo clarior est, 
quo minus ad pacera aequitdtemque proclivis est adversarii 
paene furor. lunonis idcirco, nativae, non temere provocatae 
adverjiariae, ingeotem iram Horf.tius luce circumfundere voluit 
clarissima, quo meritaRomuli raagis conspicua fierent summis- 



*) y. 12. SGribenduin puto cum codd. bibetj, non bibit, quidquid 
dicit Orellius. Cfr. 111, 5, 2. qui locus est simillimus. Verum alia 
causa est IV, 5, 3a sqq. Cetorum la lioe genere codd. ubique fere 
fluctuant. 
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que laudibus exornarelur impLTium Homanuni; ila tamen, ut 
simul ostenderetur, quo quasi fundamento niteretur iaus ac 
gloria rei Romanae, Divinae enim corporis et animi facul. 
tates Romuli quautumvis id effeqissent, ut tura quidem pacata 
dea videretur neve inter deorum numerum referri illum 
aegre pateretur, tamen non satis valuerunt, ut simultate omni 
abiecta certa pax constilueretur. Caveant igitur Roroani , ne 
vitiiS| quae contraria sunt iustitiae, constaotiae, moderationi, 
veteres inimicitiae reviviscant ; caveantetiam, ne nimia poten* 
fia elati ntmia moliantur neve omnia sibi concessa csse cre- 
dant. Sic intelligo illud, quod inde a v« 57. addit luoo* 
Extremum, quod contra deae voluntatem fieri posset| cona- 
rentur Romani, si Troiam urbem in pristinum stalum resti-* 
tuere vellent. £t si bac lege totius orbis terrarpm imperium 
Romanis ~ permittitur y ne illius urbis reparandae consilium 
captaot : eo nibil aliud significari puto, nisi quod modo si- 
gnificavi. Id enim^ si quid al^ud, deae iram excitnre debuit. 
Quod autem hac potissimum re Horatius usus est, id ideo 
fecisse videtur , quod luno est,, cuius verJjia narrantur,, et. 
quod etiam tum omnium animis baerere potuit rumor ille de 
divi lulii consilio. Sed baec hactenus. Grotefendi enim opiniq 
(vid. Erschii fet Gruberi encyx:lop. sect, 11. part. X. p. ^?^*)» 
qua carmine toto Augusti laudes ac merita de imperio Ro« 
mano celebrari dicuntur , angustioribus terminia Horatium 
concludere mihi videtur. Schulzii autem (A6er 33eran(a(fung 

unb 3lbfT(f)t wn ^or. III, 3. Z^iifFelborf 1831) et Momchii 
(93e(eu(^tungeit JE)ora)ifd)er ^^rtt. ^rogr. @d)tt>ertii« 1837.) 

Jibros ut legcrem no.n contigit. Priusquam tamen fkd aliam 
rem progrediari non possum faceref quin paucis verbis mo« 
neam, falsam mibi videpi Orellii adnotationem ad v. 3o. y,Ut 
poeta, inquitiHe, nuUam habet rationem aetatum inter Troiae 
excidium et Romuli adscensum in coelum praeteritarum«'* 
Nam odium atque inexplebilis ira tam firmiter in lunonis 
animo insedity ut ne tum quidem post tot annos ioiuriarura 
possit dea oblivisci, ^ Deorum concilium convocatum est in 
aedibus lovis; deliberatury utrum inter ipsorum nuuie&riim 
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Boinitkrs recfpiendos «it ttecne ; reliqui itti Hdvisnwe lavenh 
iono iion item* Audito 6obiiti nomitie Romnfi^ Troianii slirpe 
^tinndi) ^veheitiens finiini diu pacCiti «iffectio deiitio ri;surgi(| 
nli ip^m tamen lunone reprimitnr^, ut morigeretnr communt 
omnium deornm voluntati» Admiltitor igitilr RDmuhiB ad 
eonviTium immorlalium deorom ;^ Martia quidem ^liii^ adhiie 
fuit mortalis ; aisuetus humano potui neotar nonduni gustavlt^ 
eios delicias nondum ^ensit^ discU igitur nectaris succos, 
Qiiae sententia st veraest, fndt, ut v* 34^ ntXillorum oodi- 
eum lectio discere pro eo, quod in-reiiqois est , dtuxte non 
lam factli opera reiiciatur. Deinde hoc certe locO mtilto fact-» 
iins verbpm discere propter r&riorein usum abire |iDtliit in 
dticere, quod iidem sciMbae alias intactam rcliqoeruht (cf% 1« 
17, 39. IV, la, 14O9 qoam contra'. £n aliqoid etiam For^ 
phyrionis aucloritas cniiis verba ^^adsuestefe iapoHhus ne* 
€tans^^ diseere verbi, non ducere aententiam interpiTHaiitur. 

Carm» III^ 6, 15. 

Hoc caverat jnens providdi Reguii 
Dissentientis conclitiouibns 
Foedis et exemplp trahentis 

Peroiciem vefiiens in aevum, 
Si nou periret immiserabilis 
Captiva pnbej. 

OrelliuSy ut toeretor oroniom codicom seriptniam tra^ 
hentis^ adoptavit lidim intei*pretatianfm : ,^Ab exemplo per^' 
niciem in posteros trahebat, deducebat) i. d. dictitabat tale 
exemplum nimiae faciiitatis ad redimendos captivos vim et 
auctoritatem perniciosom in posteros habfturom esse.*' Addit 
deinde: „et qotdem contagti instHr^ de quo v. trahere inter'*. 
dum usorpatur.^' Vide < locos apnd Peerlkampiiim : Otid. 
Meiam. I, 190. Auson. £pist« 24« coof. Duker ad Flor» ll^ 
iS. et Burroann. ad Gralii Cyneg. 4i^* Quodsi lahnus suam 
interpretationein satis (iniia exemptorutn auctorilate defendere 
posset, libenter consentirem. Veruro movet scrupulum verbi 
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irahere si non insoUta, rara certe significatio. Quaereoti 
enim idoneus locus nullos niihi obiatus est, nisi similem putas 
hunc Sallustii: lug. gS , 3. ,,tum Marius ex copia reraoi 
consiliom trahit.^^- ad quem Kritzius : j,trahit, inquit, non hi^- 
bat cunctandi notionem ut atias, sed difficultatem consilii capi- 
endi significare videtur ; nisi forte malis trahere aiiquid ex 
aliqua re valere repetere vel suntere aliquid ex aliqua re/' 
Quid igitur mirum, si lahnus retracta sQa opinione, mallem, 
inquiti cum Stephano scripsisse trahentiy quamquam codd. 
trahentis tuentur? Rectius igitur Orellius, qui pestiferi exempli 
Gum contagio comparationem inesse docet. Quod si verum 
est, ut esty qui potuit yir doctissimos lahni inlerpretationem 
probare? Quid est aliud pugnantia iungere, nisi hoc modo 
diversissiraa amplecti? Sic autem mihi persuasi. Vera est 
codd- scriptura ; participium tamen trahentis non est : qid 
irahebat^ sed qui traheret. Regulos enim, si.captivi ut redi- 
raerentur suasisset, si obtemperasset amicorum ac totius fere 
civitatis precibus, peroiciem ipse suo exemplo in futuram aq- 
tatem traxisset, ad ignaviam evocasset. Incipit igitur a vv, 
ei exemplo trah. hypothetica quam dicunt sententia ; neque 
id raovet dlfficultatera, quod alterum participium dissentientis 
positum est pro tjui dissentiehat^ modo recordemur, in illo 
genere enunciatorum coniunctivi modi locum ab indicativo 
saepe occuparL Guius rei exerapia satis congessit Zumpt. 
gramnr. §• Srg. cf. Hor. carm. III, i6^ 5. Apposite etiara, 
opinor, graeca dictio adhibebitur, qualis est apud Platonem 
Criton« p* 4^- ^» xAv qudttog dnoxvivvvvTOOP xai dva^KoaxofiivoDV 
y aVj ei oloi ts ^aav, Qui locus remotis participiis sic erit 
constituendus : ot QaSimg dnoxTivvyaai xai dvcfi ifoaxovro 
y av^ ei xvs. Id si considerasset Bentieius, ineptam, credb, 
his verbis effici sententtiam non esset arbitratus. £x poetae 
iudicio dicta haec esse videntur, non ex.Reguii sententia) id 
quod necessarium est^ si lahni opinioni adstipuiamur. , 
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Carm. IIIj 8, 19. 

Mediis infestus sibi htcUiosis 
Diandei armis. 

Ifi exponendo lioc loco loterpretes alius in aliam senten- 
tiam discesserunt» Quaeritur enim^ sibi pronomen ad qnod 
vocabulum pertineat. Sun(, qui id pronomen ad iftfestus ad- 
lectivum trahaot, nX.Gesner; sunt, qui ad luctuosis^ ut Fea 
et Orellius; sunt , ^ui cum verbo dissidet coniungaot, ut 
Doeringus et« Braunhardus\ suni dentque , qui N, Heinsii 
coniecturam infestis *- luctuosus propter uoius alteriusve cow 
dicis auctoritatem ^) sequantur, ut Bentieius, lanius^ alii^ In 
hoc animadvertendus est mirus Doeringi error, qui. est in his 
verbis: ,ydedi nerope lectionem (itifeslus — lucluosis)^ quam 
ex N. Heinsii coniectura in textum recepit Mitsch, Nec tamen 
displicet omnino vulgata lectio : Medus infestis sibi luctuosus 
cet.'^ Nimirum quae coniectura est| eam codicum lcctionem 
esse opinabatur. lam quod Bentleius, quo sqam sibi lectio- 
nein probaret, scripsit: ,,Sed in altera lectione et verborum 
collocatio vcnustior est et sonus syllaharum dnlciorf ac non 
potest nop iis placere, qui raras et eruditas aures hahent'^ ; 
primum quidem Gesner egregie iudicavit, antiquam lectionem 
si non aures^ animum certe magis implere quam unlus codi- 
cis lectioiiem Bentleii. Deinde ne id quideni rectum est^^quod 
magnus ille criticus de veiiustiore verborum collocatione et 
de dulciore syllabarum sono nohis vult persuadere; Immo vero 
recepta Heinsiana coniectura periit tota versuum suavitas, ea 
certe, quam non modp Horatius, sed alii etiam veteres poetae 
studiose qaaerebant. Scilicet ille non sensit vim homoeo- 
telet]|ti| cuius de frequenti usu satis est apposuisseVerba Caden^ 



*). Quam ne "qiiis piitet iuvari codice Turicensi^ in quo infrsiis 
sibi lactuosis legitur^ expediet coraparare eiusdem codicis scriptur.-iin 
eommodis carm. IV, 8, 1» quae forma iicet iu aliis quoque codicibns 
exstet) nemim tamen probabiiis videbitur. 
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bachii, qni in libro de alliterationid Apud HoratiQm usu (prog» 

tebol. Essend, a. 1837.) ita scripsit : y,Practer banc spectern 

longe illam frequenttssintam, veteres poetae ea maxime delff*r- 

tati esse videntnry qua versus eontinui dno vel tres eonclti- 

dontnr bomoeoteleutOy cuios speciei idera Horatius non pauca 

praebejt exempla, e. g. carm. t, 9, 7. 8; I, i^, i3« i4* >^ 

etc.^ Nescio autem, quid acciderit BraUnbardo^ ut exposita 

satis praestantia Bentleianae leclionis ea ipsa verba Rentleii, 

qoae supra transcripsi, omnia ^t immutata ad antiquam lectio- 

nem transferret. Sed quid amplius dicam de fidsa bac opiqione 

Bentleii, qui inter re*centiores editores ncmini, quod sciam, 

persnasit, praeterquam Anglo bominiy qui caeco quodam civis 

aui amorc captos arripuit omnia fere, qnae ille excogitavit. 

Est aulem Itwobus TatiuSj q^i Horatii opera boc nomine 

edidit : ^^fforatius restitutus or tbe books of Horace, apran- 

ged in cbronological order according to tlie scbeme of Dr» 

Bentleyi from tbe text of bis second edition in 171S and tbe 

common readings subjoincd etc. By /• 7^<a/e. Cambridge iBSa.'* 

— De prinia et tertia ratione , qnibus sibi pron. aut curo 

ndiect. infestus aut cum verbo dissidet coniungitnr , Orellius 

quum baec docet: ,yneutiquam vero iungendum aut infestus 

sibi aui sibi dissidet: sic enim v. luctuosis otiosum fit kni-' 

^ttov, omnia cum arma luctum generent ; supervacaneum 

etiam est sibi iunctum cum v. dissidet^^ ; sententiam dividat 

necesse est. Rectum est enim, quod dicit de vv« dissidet sibi^ 

000 rectumy quod infestus sibi vetat ne iungantur , et banc 

ait e>se sententiam: infestus alias Romanis , nunc sibi ipsi 

iuctuosis cel.** Quid 7 Post verba mitte civiles super urbe 

curas et post Cotisonis , Romanis infestissimi Dacorum regis, 

factam mentionem uuum Medorum nomen nonne satis indi- ^ 

cat, quae inter utrumque populum intercesserit conditio? 

Quid igitur sibi vult boc infestus' aiias Romanis? quasi vero 

Partbi quum domesticis discordiis agttabantur ^ Romano no- 

jnini minus foerint infesti neque solum iiomen aeternnm bo- 

stem imperii satis indicaverit aeqnalibus. Friget igiluf, si ^ 

quid seutio , ea 'quam Orellius voluit sententia ; neque potest 
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ad mfistus iDtelligt voc. Romanis. Oliosuin dicere Horatius i 
non potuit, Quodsi ila est, sibi pVon. ab adi. infestns nisi 
violenter dislralii non potest. Verumlanien alterom adiecti- 
vum luctuosis non minus eget hop pronomine, ne otioswm fiat 
int^Btov. Id bene vidit Orellius. Quid ergo ? Ad utrum- 
que perlinet sibi; est enim id genus constrtictionis , qnod 
ft/io vioivov appellant ; in quo^ baud parvuro conspicilur poe- 
taruiri artificium , passim non satis intelleotnm» Ut Houi. 
Od. I, 26, «bi dativum Saiti ad nagrjftsvo; sohim pertinerc 
male docet Nitzscbins p* 10. Bene tamen observavit Fi/A- 
rius in Ann. phil., lahni XX, 4. p/ SSg , apud Hommim 

lliad. Hl, a24 

' Ov t6t$ y' wrf' Vivanog ayaaaa^i^* eiSog ISovkq 

^ldog accus, pertinere et ad v. dyaaad^u^' . et ad pa rtfc. 

iiivTcg; cC Horat. Sat. I, 3, a 

Ut puDquani - indiicant animuiD cantare rogati. 
Apud Horatium hoc genus admodum frequens est; veluti 

carm. II, 1 1, 1 f 

Quict aeternis minorem 
Consiliis animum fatigas? 
ubi abl. aete&tis consiliis non magis ad v, Jaiigas pertlnet 
quam ad compar. minorem^ 

Carm. II, 17, aa 

, Te lovis ' inipio 
Tutela.Saturno refulgens^ 
Eripuit. 
ubi dat. impio Sat. communis est utrique verbo. 

Garm. III, 10, 10 ' _ , 

m I 

Ne currente retro funis eat rqta. . 
ad.q» K Orellius- retro ad ntrmnque verbum pertinere recte 

affirYnat. Eadem est ratio carm. 111, a5, i5. 

Te nihil attinet 
Tentare multa caede bicientium ' 

Paryos coronantem . marino 

Rore deos fragilique myrto. 
in q, I. nescio quid ingrati haec habet coostructio PeerU 
)^ampiO|t delicato niihis iudici. 
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Epod. 5, 4^ 

IntermiDato cttm semel fixae cibo 

Intabuissent pupulae. 
Epod. 17, 5 ' 

Refixa coelo devocare sidera. ' 
Sat. 11, I, 85, ubi Heindorf. p. a5o. 
Quibus locis accedit , nisi animus me faliit , carm. sec* 5 1 

Nutriant fetus et aquae salubres 
Et lovis aurae. 
ubi Peerlkampius comraa posuit post salubres\ Orellius con- 
tra , commate posito post aquae , salubres adi. ad auras so- 
ium, Don ad aqoas trahendura esse docet. At si hoc ulti- 
mum colon Et lovis cuirae^ nisi iun<>atur salubres edm auris^ 
nimis tenue^evadit, tdem cadit in aquas. Quapropter adiecti. 
vum medium inler nomina subst. positum ad utrumque refe- 
rendum neque ulla distinctioue segregandum esse censeo a 
voc. aquae, Nam quod addit V. D. „atque omnino aquae 
salubres pro imbribus non nimiis neqne propterea' noxiis mire 
dictum videtur,'^ id vereor ne acutius quam verius dictum 
sit. Pluvia enim quum tantopere vaieat ad nutriendas fru- 
ges, quid est quod latine quominus aquae salubres appeilen. 
tur prohibeat? Nobis quid usitatius est dicere quam \jtxU 
famer Stegen? Aquam autem pro pluvia latitie dici ostendit 
Peerlkamp. ad carm« III, 19, 6 p. 317. b; quamquam eo 
loco quod pro piuvia accepit, non possum iaudare. Cf. carm. 
III, lo^ 19. Locus denique., quem v. salubres obtinet , ad 
meam sententiam videtur aliquid facere. Id enim vocabui 
lum , quod duobus commune est, tantum non omnibus in 
locis medium Inter iila coliocatum est. Cfr. Nissen in Ann. 
antiq. litt. Darmst. iSS^. fasc. XI. p. ii55. Alio modo 
aquae et aurae coniunguntur carm. III, 4» ^* ^^a demom 
intelligi puto carm. I, 16, 6 

Non adytis quatlt 

Mentem sacerdotam incola Pythius. 

Genilivus sacerdotum communis est vocabulis mentem et m- 
cola. Neque enim nimis audacter dictuii^ est sacerdotum 
iftcola, quoniam divinum numen sacerdotum pectora quasi 
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intrare ac /urore implere veteres credebaDt. Coius ret 
testis est Yirgil. Aen. VI, 78 y^^magnuni si pectore possit ex« 
cussisse denni^'. Excutitur pectore, qui pectiis ante intravit.' 
Quamobrem Peerlkaropius non debuit comprobare Hemsler~ 
husii coniecturam adyti ^ ut sit Tythius incola adyti. Loci 
signiBcatio adytis pro in adytis necessaria est , propterea 
quod sacerdotes nist io ipsis adytis nou corripiuntur a deo. 

Carm. III, 20, 5. 

Cum per obstantes luyenum catervas 
' Ibit insignem repetens Nearchum, 

^ Grande certamen, tibi praeda cedat 

Maior an iUi. . , 

De h. L, Orelliiis sic disputat: j^Nearchum^ grande cet^ 
tamen iungendum per appositionem : repetet Nearcbum , qui 

' I est causa certaminis grandis, de quo magnum inter vos cer- 
tamcn oritur. Alii separantes vv« grande certamen a. v, 

^ Nearchum explicant: grande est certamen ; sed prior ratio 
magis poetica vicletur.'^ Sed in bac dictione nibil inest, 
quod ad poetam solum pertineat , nihil, quod pedestris ora- 
tio non-ferat* Quaraobrem non quaeritur, quid magis sit 
poeticum y sed quid verum sit, quid falsum. Acro et Por'-> 
phyrio vv. grande certamen ad antecedentia trahunt. Jlcro^ 
nis verba haud dubie corrupta suut* Habet autera baec: 
,yOrdo est : Cum per obst. cat. iuvenum ibit grahde certa. 
men , repetens insignem Nearcbum nomine aut equitem Ro- 
raanum, quem Pyrihus tenebat Epirota , aut obscura elocu- 
tionein Pyrrhum sodalem certamen ire dixit, in mulierem, 
quae certamen cum ea habitura esset, cupiens illi eripere 
Nearchum, ipsam cnini Leaenam grande certamen dixit,'^ 
Mitscfierlic/iius ita sibi emeudare visus est, ut.i/i particulam 
ante v. midierem deleret, et pro cum ea scribi iuberet cum eo, 
Hoc recte vidit , in illo erravit. Utrumque ex Porphyrione 
iotelligitur , qui eandem cum Acrone interpretatiooem ^bis 
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Tei*bi9 habet: obtcirrafn eloeivtionan ^ qiiod certamen tpsdoi 
iHfire cfixity non mnlierenv^ quae certamen cam Pyrrlio fa^ 
oliipar sh , Cfipieo9 ei eripere NearGboim puerum*^ £sC Knioa 
rerhis^ Acronis verba ita restitao; ,yCam per obst» csit. iov. 
ibrt gronde certamen, lepetens insfgnem Nearc^nm. Nearthi 
nofmQC ant e(}uilem Romanam, quetn Pyrrhus tenebat Epi-* 
rota, aut obscora eloe^tlofie tn Pyrrhum sodalem ecrtMnen 
ire clixit , noit muliefem, quae certamcn ciim eo babitnra es- 
set cet.*' Quae emendatio quam facilis sit , vix est quod cz- 
ponam. ^Nearchi enim voc, post alleruYn Nearch^m omissuro 
esse boc loco non niagis mirandum est quam alias. Cfi'« 
Cic. de orat. I, i. ,,ma3ctmaye moles molestiarum^^^ nbi in 
codd. aliquot et editt* maiesi omis6am« Simili ralione Peerl- 
lampius Acronem emendavit p* 187« a» Deinde nortj cuiiis 
compendium n est , cum iit , quod 1 solet scribi ,1 facillime 
commut)itur. •— H^nc autem veCerem interpretationem optimo 
iure reliquit Mitscfterlicfiius ^ quemDberihgas et OreUias se- 
coti sunt. Quofum sentenfia tamets? multo aliis inelior esf, 
taraen vereor ne non satis sft accurata. Id ut credam, fh. 
biunl vv. tibi praeda cedat maipr , an itti ^) , quae necesse 
est arcte cohaereant ci|ra vy. grande ctrtamenj idqne quafe 
srt indicant« Pbtius tota senfentia : grande • • • Hti est ap* 
positio, oon ad Nearchum quideni, sed, ad praecedens enuo-' 
ttatum totum; Guitis dicendi generis luculentum exemplura 
boc est Livii VI, i3, 7. ,,Pars maxfma jcapti^oriim ex cLatt^ 
nrs atque Hemicis fuity nec hominum de plebe, qt credi pos^ 
set mercede mifttasse, sed principes quidam iuvenlutis inventi; 
wanifesta Jides^ piihlica ope folscos hostes adiutos^* Neqne 
dissiniilem esse puto rutionem huius loci Gicerorvts , or. pio 
M^ar« c. 20« § 4r* 9><?^^ ^^ sorte sapiens praelor, qualis hic 
litit, o^^nsionem vitat aequabilitate decernendi, benevplentiam 
adiungit fenitate andiendi: egregia et ad comuiatum afHa 
provindtty in quu laos • . • . concladitar/^ Sie distingoeii- 



*) Non^male Peerlkampius : ,^Legendum: tihi pratda ctdat, Maior 
mn illa. ' 
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dum ^wiixu^ na» punctiiutt iMmendiini post audkndi eam 
Kloizia^ aiiis. {IxtireiM' enim verba apposUta suiit^ tfuae 
quuua CQOtiaeat id» {^'opter quod; i«ri(i cfticMMli sors lamiatur, 
diveili plane nequit* Cicero pro sorte^ quo voeabtiio bis 
deinceps uaiAs Qal, pravimiam dixnt; quod idem feetlc. 8 
§• ig. Prae4ei*ea de hoc apposilionis genere, qno non ad 
unum vQfabulikait sed ad seAte»luiiB aliqufd additur, conlerrl 
poiest Klotz« ad Cicer. Tosc. I, 4^. p. 1489 ^ui u4iQanrpiuni 
de iiac re exponere voloisset ! Pfam iic in praefet. quidem 
ad editionem oraAioeum Ciceir« Tom% L p. LXtV aliud iiabet 
exemplum nisi illud ex Toscul. disput« , ul>i ita legitur: 
^Cuius hoc dicte admoneer, ut aiiquid etiam de humatione 
et sepuitura dicendum existimem : rem non difjficUem , fai$ 
praesertim cognitisi quae de nihil sentiendb pauio ante dicta 
sunt.*^ Apud Ruddim« inst. gramm*. lat.. 11« p. 38 baec in- 
veniuntur, Quinctil., I^ 2. ^^^Cogitet or£ttorem instilui, rem 
acduam^\ Vir^ii. AeQ« I. praef. ^Egr^ssqs stlvis vi^iaa eoegf, 
l/t quamvis avido parereiit arva colono, Gratum opm t^i* 
colis^^ Quos iocos quum inter se comparaveris, duplex 
buius iiberioris appoiitjonis geous esse inleiiiges ; alternm, 
in qiio accusativo utuntur, alterum, fn quo nominativo. Nam 
quod explicandi gratia additur, id et absplute, ut dicunt, 
poni potest, et ad praeeedeotis enuuliati verbum referri. Si 
absoiule profertur , nominativo utuntur scriptores ; coptra 
accusalive, Graecis* idem u^s esl*; de quo nunc optime 
disseruit Mebl^iornias io cei>sura gpammaticae KUbnerianae 
(^Ana^ litt. antiq. Darm»!. irBS^. IX. p« 876 sqq«), qnem ma- 
gnopere gaudeo simiii certe raliene de bae re iudicasse. 
Etiam tiobis- duplici modoi. dieere iicet, veluti eftt beutfic^et 
Seiioet^ vel jum beuHtct)en ^mftfe; Suat tamen loci , ia 
quitms utrum genus appositionis statiiendum sit, propt^* am- 
iMgliaa» furmam possit doti»itarn £x bis est fk>ratii locus et 
Virgilii > quaodoquidem grande certamen et gratum opus eC 
accusativi eb iMMmittati^i baberi possun^. Verum rn hac quo- 
que* re ppobanda. est Meiilbornii senlentili: quod forma in- 
eevtuofc reiijiqualur, lii Mtia destisffri ipsa denfeBtfak Quam 
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si sequemur ^ in ntroqne loco Don^nativum esse censebimns. 
In eo igitur , quod cod, 'Lips. 5 habet : grande certamen 
erity latet vestigium verae explieatioois, quae est quod grande 
certamen erit. 

Haec habui dicere de liberiore boc genere appositionis ; 
quod ne coofundatur cum altero , quod voluerunt Mitscher^ 
lichiusj Braunhardusj OreUius^ apponam locos, quibus quale 
illad sit perspiciatur. 

Ovid. Art. aui. l, laS 

Ducuntnr raptae, genialis praeda, puellae 
Jlorat. Epod. 5, iS 

Ut haec trementi .questus ore constitit 

Insignibtts raptis puer, <— 
Impube eorpus, quale posset iJDpia cet. 
ibid. 6, 6 

Nam qiialis aut Molossus aat fuivus Lacon, 
Amiea vis pastoribus cet. 

Ceterum de tota re conf» ILritz. ad SalL lug. c, io3, i • 
p« 557. , \ 

Carm. III, 24, 55. 

Nescit equo rudis 
Haerere ingenuus pufr. 

Ad b. 1. Orellius sic scripsit: ,,A£ifrere, firmiter insidere 
equo eumque regere. Cic. pro Deiot. lo: Itaque Deiotarura 
cum plures in equum sustulissent , quod haerere in eo senex 
possety admirari solebamus.'^ Moebius \i\ adnot* ad 1. I. Ci- 
ceronis Juierere iisdem verbis firmiter insidere interpretator. 
Cfr. Klotzius in argum. orat« pro Deiot. .T. I. p. 390 ,,Ullb 

auc^ noc^ aH ®xe\i fefl auf bem ^ferbe gefeifeu ^abe.'' 

Neque tamen , opinor , satis accurate. Continet enim hoc 
verbum non tantum, quantum ei tribuitur, sed hoc solura 
significat: non decidere ee/uoy non deiici; atque inter hoc et 
illud maghum quidem interest discrimen. Qui ^r/niVer insi- 
det equo et, quod rem magnopere auget, euuy regil| is equi*^ 
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Iftndi artis e&l perittssiinus ; qui tantum valet, nt forti equo 
non decidat , non item. Uoc si sciat puer y satis est ; iilud 
equitis est perfecti. J^t f inquit , unde lianc de verbo hae* 
rere equo vel m e^uo sententiam comprobabis ? Proferam 
testiroonia. Primum illum locum Ciceronis paulo attentias 
vellem considerassent Viri Docti; quod nt liic possit €eri| 
iotegrum apponam : ,,Quibus illc studiis ab ineunte aetate 
sc imhuerat , non saltandi , sed bene ut arrois , optime ut 
equis uieretur\ ea tamen illum cuncta iam aetate ejcacta e/e^ 
fecerant, Ita Deiotarum cum plures in equum susfulissent| 
quod haerere senex in eo posset , admirari solebanius,** In 
quo animadverte , quaeso , baec inferiora verba haerere • . • 
posset contra superiora illa poni optime . . . uteretur, Ex 
quo inteUigitur, D^eiotarum , qoi adoiescensequis usus esset 
optime^ etiam senem propter continuam exercitationem tan» 
tum eius artis retinuisse, ut q.uum v4res dc fecissent , tamen: 
non curru , sed eqiio veherelur. Nimia igitur laus est, quae 
Deiotaro ab illis interpretibus tribuitur. Deinde multum ad 
meam sententiam probandam conferre mibi videtur Ovidii 
locus , quod sciam , nondum comparatus. Est autem Me- 
tam. IV, 26 , ^ , 

Qiiiqu.e senex feruU titubantes ebrius artus 
Suatinet et pando non Jbrtiter hatret fisello, 

cui simillimus est cum sententia tum verbis alter locus de 

art. am. I, 543 

Ebrius ecce senex pando Silenus asello 
Fix stdet et pressas continet arcte itibas. 

Quos locos si comparaveris, viilebis certe eundem exhibere 
inteUectum et pando nonjbrtiter haeret asello et pando aselio 
vix sedet^ Non Jbrtiter autem quid aliud est quam vix? 
Unde fit , ut haerere niliil sit amplius , quam sedere , neque 
quidquam habeat hoc verbum firmitatis vel Cbrlitudinis». 
Quid, quod ipsius Horatii locus apposite conferri potest? 
qui est Sat. I, 3, 52 ,,et male laxus I0 pede calceus hae- 
ret^^ j ad q. v. Heindorfius bene vrdit , non debere male 
adv, turbalo verborum ordine ab adi. iaxus segregari» 

3 
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Bruunkardo iiii|ki9aU AoroDis *aiictortta«. Sed ne plara. Kai» 
kaetere verbuflH ubi afias eliau legatur , ibi nou tam firmi^ 
tatein stgnrGcare qiiHin negaiitero habere notionein , \A ideo 
dico, ne quis eontra me afferat alios loeos apud Horattimi 
aot quales oollegit ELritt. a4 Sall* log. aS» i^ 

^ Carm. HI, 29, 6. 

Eripe te morae; 
Nt semper udum Tlbur et Aesulae 
Declive conte^pleris arvum cet* 

Qiiod in bona parte. codicum legitor ncc, id ab- OrtUio, 
cuhis optiraos et antiquissimus codex Beroeasia ^B.) illa aoee* 
dit y inter verba pi^etae receptum non esse valde miror* 
Asyndetoo enim hoc certe Joco nescio quid babet ingrati ac 
paene dori. Neqoe quod itec cum eoniunctivQ, qui ipse est 
imperaliyi loco, eoniunctum babebimus , dubitattonia potest 
causam praebere* Id baec ostendunt exempla: 

Hor^.cavm^ I, g, i5 

Mec (lulces amores 
Speme puer neque tu choreat. 

Id. carm. I^ ir, 3 

Nec Bahyloaios Tcntat» «imeroa, 
Propert. IV, 6, 47 

Nec- te . . . , terreat. 
Hor. carm. III, 7, 29 ' 

Prima nocte clomum claude neque in rias 
Sub cantu querulae despice tibiae cet. , 
Ovid. Heroid. i6, ii 

Parce, precor, fasso: nec vulti^ cetera duro 
Periege, sed foriiiae conveniente tuae. 

ad q. L Vir doctns in ^nru litt. antiq. Darinst. 1837. X. 
p. 981.^03 attulit : 
Ovid. Met. I, ^62 

Tu face nescio quos esto contentiis amores 
Irritare tua: Hee iandes assere nostras. 
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Vwg. ,0. 11, 96 

Nzc cellis ideo conten^e FalemU, 
Cf. Zumpt. granim. §• 585 adnot* (Qdil. ^niae), qui duo Iia-^ 
^ bet alia exempla. Quare etiam&i ^aepe «crihaium enore m 
in nec depravHtjam esse affirmet KiotzUis ad Cic* Tusc* Dispt, 
II, i5, p. ii4 (cf. Bentlei, ad Horat. Sat. 11^5, ^6^^.) , ta- 
roen hoc loco cotitrari.am corruptionis rationem e$se cr.edo.. 
Coof. etiam aduotatlones Zumptii ad gramm. §. 529 ct KrilzU 
ad SalL Cat. c. 54» 3. p. i58. 

Itaqne vereor, nt recte L^ff. f^ossius gloss^ p, 255 
iudicavcrit , quum tlor. arlt. poet. SSg nec ^* . , poscat io 
ne mqlandara esse censeret ; quamquarn fatend.um es,t, asyn- 
deton non tam alienum. videri^ ab huius loci nafuia^ in quo 
singttia praecepta sitie verborum vincuUs a poeta edita v^ 
demu9*] 

Epod. 2, 23. 

Libet iacere ttiodo sub antiqua ijice 
IMudo in tenaci gramine* 

Acronem, qui tenax gramtn inde appeUatum dicit ,,qnod 
terram radicibus stringat et cespite^' Doeringus «t Braun- 
hardns secuti 5unt« Mrtscherlichius ,,£>ramep, inquit, tcnax 
deoaitat|5 sua , densum ; vel , quod i-ecens actis radicibos 
terrae firmlter adhaeret, novum , viridissimum. Illud tamen 
praeferam. Longius petitum videtnr, quod Torrentius affert : 
quod recubantem virore suo obleclat ac detinet. Sanadoni 
explicatio : qnod vesligia impressa servat, minus snavem in- 
fert ideani.'^ OreUiiis contra eos , quibus Acronis interpre- 
tatio probata est , optime monet nemmem, qui humi se ster- 
nat , prius an granien facile evelli possit periculum facere ; 
et icleo aliam rationem ineundam esse ralus, quod propter 
densitatem non statim cedens , sed "sese aliquantulum susti. 
nens eo ipso molliorem cubanti veluti toruni praebeat, lenax 
appeilari gramen defendit; neque procul abesse , quod Latini 
alibi leutum , nos rlaflifd^ vocemus* Verumtamen utinam 
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Viro Docto ududi ,etiam locum ad* eomprobandam suam ex» 
plicationem idoDeuro afferre placuisset I Movet suspicionem 
insoiens ea voc. te^ax significatiu ; et licebit quidem dubi- 
tare, quamdiu similium locorum auctoritas non accesserit« 
Acquiescendum igitur erit in vulgari non loci intellectu , sed 
vocabnti significatione* Tenacia enim ut ommno ea sunf, 
qiiae quod contigerunt continuo arripiunt neque ^i^emtttunt 
vel nolunt certe remittere ^ ita gramen prdpter eam rem 
tendx mihi videtur es&e , quod euntibns impedimentum est 
procedendi, quod pedes quasi tenet. ita herbae tenaces sae- 
pius appellantur, quae propter asperitatem corticis aut folio* 
rum aliis plantis facile adhaerent* * Vetuti tenax hedera apnd 
Catuilum, carm. nnpt. 60. v. 34 ; tum, Ovid* ex Pont. II, 
I, i4 ffmiKta tenax segeti crescere lappa solet.*' Plin« XXVII, 
5 ,,herba asperitate etiam vestium tenaci.^' Pari modo gra^ 
men propter altitudinem tenax est , quod tum demum pedes 
non sinit facile proferri. Quo autem altius est granieo , eo 
mollujs stratum, in quo quis bene possit cnbare. Neque de- 
buit Horatms ut poeta addere genitivum pedum^ £t tamen^ 
si diibitas, tege sis hos locos : Tacit. A.nn« 1, 63 ,,cetera 
limosa tenacia gravi caeno aut rivis incerta erant ;'' qaociim 
eonferatur ibid. c. €4 r"^ haesere coeno fossisque impedt- 
menta.'* Liquet, tenacia esse /oca, quae propler altitiidi- 
nem coeni festinantium gradus tardant. Neque est dissimile, 
quod^ legitur apiid Senecam , Herc. iiii*. 67 B 

- ,,Gradun]que retro flectere hauicl tin(|uam suiuQt 
Umbrae tenaceM." 



Cartnen I, 9. ' - 

Ad thaliarchum* 

V#liin quuni Horatius cum aliis aetate et auimo gou- 
iunctis iuveuibus hilariter ac modice epuiaretur, forte factum 
esse videtur , ut gratae sodalium nugae et colloquia ad serias 
res, ad rei puhlicae tristem conditionem et ad futurarum r^- 
rum miseram exspectationem paulatim'aberrarent, Is autem 
sermo quum accnmbentium amicorum serenos vultus atris 
nubibus ut fit gbducere , animos a idcatione et iucunditate 
coenae avocare coepisset, en subito poeta surgit et ^^demitei 
clamat, superciliis nubes, nolite quaerere quid futurum nobis 
fefre possit tempus, carpite diem et fruimini iis quae in prae- 
sens tempiis divina dedit henignitas donis/' — Hanc p/uto 
fuisse occasionem componendi parvi quidem huius sed egregii 
carminis. lani admirare , quanta arte qoa^ntaque prudentia 
lloratius rem instituerit« Non sodales aUoquitur sed tbaiiar-. 
chum. Nam id maxime cavendom est ne quis Orellium se-- 
quatur, qui',ynon loquitur, inquit, de vero &akid^xV y ^^f^^ 
noaidgytf convivii a se celebjandi , sed hoc oomen quasi 
proprium delegit, etiam quia sonorum.*^ Qooe utinam post 
lacobsUj viri clarissimi, (Opp. T. Y. p. 378) elegantem de 
hoc oomioe disputationem in tan^ bdna editione non lege- 
remus« Ab ipso autem lacobsio ita ego disseotio , ut non 
credain parari ^ poeta coenam, sed iam accumbeotes videaih 
ftodaltis sive apud Horatium sive apud alium ex amicis. Ne- 
qtie id temere mihi ipse persuasiy sed 'persuasit carminis na- 
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tura et ratiOy p^rsuaseruDt etikm aliorum cariniiiuiii exempla.^ 
Similern euim quasi quandam tabulam videmus legeutes carm. 
Y, 57 et III9 21. Magistrum igitur couvivii allocutus poeta 
admonet, ut quibus rebus in tanto frigore, quo omnis rerum, 
natura coutracta rigeat, maxime opus esse videatur, iis roa* 
iorem curam adhibeat; scilicet llgno quo extrinsecus, et vino 
quo intrinsecus calor possit ai%eri ; deinde ut cctera divis 
permiUat, — lam vero quacritur quae cetera esse arbitremur. 
Et breviter quidem Oreiliihs : quae liihil ad nos attinent; 
qiiae interpretatib nulla est. Schiller ((Sommeittar JU ettttgen 
Dben be^ 4>oraj. IS."^?) p. 49 « v. i3 fotiliaqri rerum con- 
ditionem signijficari vult ; at enim idem bis dicere Horalium 
quis credat? Duentzemm^ iSttitxt UR^ i^ftirun^ ^r Obeil 
br^ ^Ora). 1840) p* 173 non satts tntelHgb; nisi (brte gdu 
et tempestates significari credit ; iil qua ne td et fraotli* fufssd 
epinor, quod ventos «t tempestates imaginem shnul ess« non 
vidlt^ sub.qba animbrum tempestates et hominuiu discordift^ 
peKurbfltusque rerum civiiium stiitus^ lateant. Eadetn atitiim 
iest irnago Epod. iS, ^ 

Cetera miuts lotfui :^ deus liaec fortasse benigaa 

Reilacei in seUera Tioe. 

Qui locus claram lucem Videtuf aflBerre huic c£lrmini* To-> 
lum eninh iliud carmeta quiim hiiic simillimum sit et verhis 
et re , tum ionge apertius est et ad nostram inleUigentiam 
Bccommodatius. Ibi ^bim qui statim Bubiieiuntur versus et 
imprimis haec veiiia 

Ltivare diris pectora,»>Utcitudmibu9| 
ejt Deforniis aegrimooiae dulcibus alloqUiis 

prave nos inteUigt^re carmen non patiuntur. Una enim vera 
ea videtur Taiio quam nunc a' Duent^^ro p. 190 initumgaa-- 
deo, scriptum esie Epod. i3 haUd ila muito post proeiiuni 
Phiiippeose ad aikiicos oladis socios, de futuris rebus incer-> 
tos ac fiotlicitos, Atque eandem omnino sententiam nono hoe 
carmioe libri I* iilustravit HoratiuS) neque quidquam magis 
certum essemihi videtitr quam duo itla carmina et eodem 
tempore et de eadem t^e et ad eosdem amioos seripta essiej 
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aiitoquaiB iii DfaectettitiiC tfviicitiaim ips^ esset rccqihis* Ner- 

qtie ddniit postea quum earoHoiMD libros eileret dubitaref 

«j|iiiii boc qiKMfue iDter edeqda reoiperet, qmiin cfuaiB/Siia mens 

a« volontas oUin fiiisset piiblico docufHeiifo ittiruni palapi 

fateri veliet ; onjDeiii, spe» io diyilia ^e potesiate posuis»e, 

idiemifB aetnper fuisse ab omni reDOvandi belli novarumqiie 

rerum stndlo. Puen^ milisin ^appellat thaliarehum ae(|ualeiii; 

<p«e eriim a. 718 vigiiiti quatuor annos naliis es Romano- 

rum coosuetudine /7Mer &iit| praeviertim in eim modi car* 

'mtne» quo quid. dulcis iuiventa a niorosa seoectut^ difierat 

dstendatun Deinde Sabiha dioia $i cui viilam Sabinam Ho- 

tatii osteiidere videretur, at^simui serioris aetatis indiGium 

sio sibi p«rsuAderet reperiftse^ is isr^do iiMignopere erraret. 

fiabimim enim vuium medie^re «liqiie erat (efr. Btpk^fii 

liber qui inscribitur ^^^1/5^ T. II. p« «75); uhQ hti^ignins 

etiam promi poterat. Neque id me movere potest, quod aiii 

ante a, 724 vel 725 negafit Horatimi fecisse carmen Aicaico 

metro compositum. tJt vel largiar, in cniictis Horatii car- 

minibus' quae ad iios pervenerunt superiotis anni ne unurh 

quid^m indicium reperiii, quid ind.e lucrantur adversarii? An 

Vero iiiud quum probabile videatur 9 boc quoque est, uber- 

rimum poe^ae ingenium usque ad aopum ae.ialis 35 vel 3^ 

•n perfectlssimo metrorum genere prorsus abiitinuisse? Crc- 

dant alii, iieque (|uidquan] opiii.(«r nos prohibebijt , quuiQ ex 

ti4bus carminum liJ>ris aliciii jcarmii^i su|)erioris at^ni upta 

impressa -videatur, qu.Qminu9 ab iuvene tJoraiio scr^Jiu.ri» id 

esse credaiuus« 

ir. 

Carinen I, 16. 

P a i i n o d i a. 

Mequidquam quae^re eos qui in Epodis criniinosos i^im^ 
bos ab Horatio rccanlatos reperire velint , tam certuui mihi 
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qaidem est| nt Frankium (Fasti Eio^atiani. iSSg) p, i53 ve- 
bementer debeam mirari, quippe qui Canidiam significari ettam 
post Orellium cpnfidenti quadam asseveratione affit*maverit« 
yyAt vero, inquit, huic spoponderat quodammodo deprecatio- 
nem Ijricam epod. 17, 49*'' Bene, qiiod dixit quodammodo; 
nam sincere^ ac simpliciter non spopondit. Versa enira 59 
nrhil nisi paratumse esse dicit laudarepudiciliam eins et probt* 
tatem. Quod quam distet a sponsione non est quod dieam. 
Scilicet totum illud carmen irrisione et Bi^tovita refertum 
est. Deiiide vide, quaeso , num haec quoqne aliquid^valeant 
ad refeilendam iliam ' opinionem. Dicunt epod« 17 scriptum 
esse circa a. u. 723, aefatis Horatii 53, aut sl Franktum 1. !• 
p. i36 sequeris anno demum 724* H^c autem palinodia cri- 
minosos iambos ita excusat, ut iuvenili quodam fervore ac 

furore scriptos es%Q dicat: v. ai 

me quoqiie pectoris 

Tentavit in dulci iu^enta 

Fervor et in celeres {amibos 
'Misit furentem. 
Cum quo loco velim^ conferatur locus carm. IH, i4» 27 

Non ego hoc ferrem calidu» iuventa 
Consule Planco. 
Habemus igitur, quo fere tempore calidum se fuisse aetate 
ipse profiteatur. Munatius enim Plancus consul fuit a« u. c. 
712, 'quo anno Roratius aetatis egit annum v'^cesimum ter- 
tium. Quo fit , nisi vebementer fallor , criminosos iamhos 
eodem fere tempore scriptos fuisse ut cre^am ; i. e. circa 
,aooum u. c. 718 — 71 5. lam quaero ^ num consentaneiim vi- 
deatur, carmina bic signilicari in Caoidiam scripta, quae ipsi 
adversarii orta esse affirmant anno demum 718 vel 720. 
Nam quum criminosi bi iambi ab Horatio annum fere aeta- 
tis vicesimum quartum agente facti fiiisse videantur , palino- 
diam decimo demum anno post composilam esse quis est qui 
sibi persuadeat? Profecto ea quidem iusto diutius dilata 
esset. Quam ob rem boc quoque cajrmen I, 16 eidem anno 
714 vel 715 baud cunctanter tribuendum esse censemus. 
Illud autem rectissime vidit (Vutllner (comment« de aliquot 
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cariniiubus Ilortit.} p. 5/ gravitatem et magriificenliam in lioc 
carmine non verain sed affi*ctatain et adscttaiii esfke ; nempe 
redundat carmen irrisione et contumelia. Qiinpropter liaud. 
quaquam consentio cuin DuenizerOf qiii acutius quidein quam 
verius p. i5o Galateani carminis TIF, ay hanc amicam esse 
suspicatur. Ceierum de Canidia -dl^ Cahn tiiad, quaest. Hor. 
p. %% sqq. — 

Restat tamen ut ostendatur qiiae sit dulcis iuventa. la^ 
fduM ad h. 1«: ,,dulcis, inquit, amori apta ; qunm querimoniis 
acerbare nefas. Sublilius de musto fervente cogital Gesoer.^' 
Verum quum ia hoc epitbeto exciisatio cernatur, qiiid ea io- 
terpretatio ad inlelligendum locum facit? ^Quapropter fue. 
ruDt qui correctione opus esse ci^derent : indulci^ fieu didci; 
quo perversius oibil potest inveniri. Non> multo meiius 
Oreliius: ,,\n iuventa , quae yel propferea grata bobts est^ 
quod per eam animi impetus libere 'sequi nbbis licet.^^ laoi 
81 licet, cut* ^excusat poeta? Mira ^ane excusalio. Aliter 

'Vuenizer p. i48: ^^in fftger Sttflenb ^ in hcx fd^6nen 3itdenb, 

190 SK^ fo fei)r inm ^er^en fpric^t/' Hoc qnoque alienum 
a loci oecessitate videtur. Sed sicuti Od, 1» S^, 1 1 duicis^ 
Jbrtuna ea appetlatur, quae efficiat saepe, ut hesciant homi. 
nes quid faciant , ut securi in dieni vivant, qnippe qui non 
fortunae sotum diilcedine sed oculjs simul ac mente capti 
sint; sic dulcem iuventam eam esse patet , quae sua dulce'* 
dine tam obstrictos teneat bomines , ut omnium aliariim re* 
rum securi omnia sibi licere pulent suaeque indulgeant tcme» 
ritati. Leves autem et calidi quum esse soleant luvenes, 
didcis iuventa alia non cst nisi aut levis aut cafida aut levis 
simul et caltda. cf« Virg. Georg. IV, 565 audax iuventa^ 
et Horat. Sat. I, 5, 1S9 dulces amici i. c. indulgentes, qiii 
ignoscaxit si quid erit peccatum. jbid. f, 4» '^^" Beqte igi- 
tur PorpKyrio : ,yiracundia calore iaventae magis accensa in- 
citavit in iamlras.^^ Itaque in lectione codicum conquiescen. 
dum puto neque locum coniecturis tentc«ndura ; quamquam 
haud ita difficile esset coniiccre in calda iuventa ; de quo 
vocabulo cf. Cic. de invent. II, 0.9. Quinlil. I, 6| 19. Horat. 
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Sat I, 3, 53. cpist. I, 5, 55* Od. III, «7, 70; et 

loco» Ciaudiaoi de belL Get. 49^ 

caUdae rapuit te flamma iuvetUae j 
in quo loco quae' ^^m/Tta est , apud Horaliuin esi Jervpr. 
De celeribus ianibis vld. DoederL SyD« 1\ IL g. la^- * 

III. 

Carm. I, i\^ l4. 

Pesl^mque a populo ei prineip€ Cae»ar9 ia 
Persa^ atque Brttaanos 

Yeslra motu9 aget prece. 

yyScaliger deleoduni censuit e/"^ ut sit nop tani dum Cae- 
sar esi princeps , quam propterea quocl priiiceps est Coesar^ 
suntque siroilia £pp. 11, i, i56. Od. lll^ i4, i4* 1^9 ^^% i?* 
Sed Codd. lectio teneriorem praebet sensum, quia Caesar ita 
cnm populo Romano artissime coniungttur«" Sic OreUius^ 
et bene quidem ex atictoritate codd. et veterum editionum. 
^ Ex recentioribus Mitsclierlichius , Braunhanius , Peer/kampius 
Seatigerum male secuti sunt«. Nam is frequens usus est Ho. 
ratii , Ut partieulis et et que universis rerum ^eneribus sin- 
gulae partes vel res subiiciantur. Veluti 

Od, I,, dky 9 Qui ,vi(lit mafe turgidwn et 

lufames scopulos- Acrocerauuia 

Od. I, 4» ■ grsta vice veris et Favoni 
ibld. L 8> 16 . Be virilis 

Cullus in caedem et Ljrcias proriperet cat4;»v«i#. 
Ibid. 1, 1 7, 5 avhutos 

Quaeruat tatentes et th/foa 

ibid. f, I ^y 1 1 Valles et Vsiicae euhantis 

Levia persouuei^e saxa 

nam Ustica erat valtis prope Horattt Sabrnum. Deinde 

ib. l, 34» i3 Yalet ima summis 

Muiare et insignem attenuoi deus 
Obscura proOiens, 
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Il5 9, 31 

U, 0, ai 
II, 9, ao 
11, i4, 26 

III, 5, 34 ' 

IV, 5, .3o 
IV, 6, i5 
IV, :, 3 



reptum et diadfma iutum 
JUe te tDPXUin locui €t Leatae 

Foslulant arces 
Caotemus Au«*usti tropaea 

Caesaris et rigiilum Niphaten 
Absumet heret Caecuba tli{»ulor 
Serv^td ceuttiiD clavibui' ej^ mero 

Tinget pavimentum 

trit iUe fortis 
Qni perfiUis se credidis hostibus ^ 

£t Marte Poenos proteret aUero c«?t. 
Condit quisque dieai coUibus in suis 
Et vitem viduas ducit ad arbores. 
Troas et laetam Priami clioreis 

Falleret aulam 
Mutat terra vices et de^cresceiiti*' ripas 

Fiuntina praelereunt' 

De particula gue cf. Od. 1, ^, i8. i5, 54. i6, iio. 38^ 5. 
55, 52. 111, 3, 43. 22^ 5. *) 

Eaclenn igitur est horuui verboruni r»tio : a populo et 
principe Caesare ; nam prioceps Caesar ex populo Komuno 
unus est et praestantissimus , sinp;uhiri appellalione dignissl- 
mus. Unde quum sequatur Orellium reclissime codicum 
auctoritatem tutatum esse, tum quid iudicandum sit de novo 
interpretationis genere apud Diientzerum p. 44 C"i(i(>c credo 
apparebit. Legimus enira ibi : ,,e^ iet) ift jebctlfatt^ bcf jtJbc* 
t)a[tett unb^U t^erbinben a pdpulo et in Persas atque Britan- 
nos; principe Caesare i|l ein abfofuter ^afu^." Quod gcnus 
num per linguae lutinae naUirHm et versus rationem posstt 
tolerari, doctissimus vir videat ip^e. - Neque eniin magis pla* 
cet quam,si quis velit duahus ut atunt sedere sellis. £x iis 
autem locis quos supra trunscripst hiiic de quo agilur bimiU 



*) Quiil de usn particulae que apud Horatium Seebodius inScliol. 
ad Q. H. Fl. (Gothae. 1839) p. 24 si[(\. docuerit^ quum libellum uisi 
ex lahniaDis' Annalibus phrtoL 1840. 3. XXVII!. 3. p. a6 1- sq. non 
cognoverim', me nescire doleo. 
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limtts est loctu JV, 6, i5; neque diversuni esse puto geaus 
carmiois secuUris stropharum XI 1 et XI 11. 

IV. 

Carmea I, 24. 

A d V i r g i 1 i u in. 

Praestantisrimae consolationis ad Virgilium de morte 
Quinctilii amici quum de argumento ah interpretibus elegan- 
ter ^et recte disputatum sit (cf. argum. lanii et Duentzen 
lihrum p. 5^ sqq»), in singulis tamen loci« dubitandi spatium 
amplissimum videtur esse relictnm* £t primum quidem 
Duentier inde a versu qointo ipsam Melpomenam ex antiqua 
ratiOne canendi munus suscipere defendit« Quae quidcm opi. 
nio qunm ipse non addiderit quibus rationibus fulta videatur, 
profecta fortasse est ex praecipe imperat. et Srgo particula, 
Alias enim causas ego quidem , quotiescunque carmeo legi et 
relrgi, non possam reperire. lilae aulem quam non habeant 
ullam comprobandi potestatem quis est qui non videat ? 
Praecipe imperativus sicut totum exordium vel invocatio mu- 
sae ma^niludinem doloris moerOrisque acerbitatem ita prodit, 
ut Qoratius minorem se ipse habeat qunm qni tanlo homine 
dignum ^ifijvoi' possit canere. In auxilium vocal musam ; 
nihil amplius. Prima stropha spiendidus quidam adilus est 
qualis eadem primi carminis libri ll(; per quem aditum ad- 
missus poeta rem ipsam statim at;greditur: erg^o Quinct, cet. 
Quae parlicula quid haheat necopinati doloris eleganter sen- 
serunt lanius et Orcllius ; subitam enim et vehementem ad- 
mirationem per se significat illa , dolorem loci nahira addit. 
Cf. Heinrich, ad luven. I, 3. p. 3o. Exempla sunl Properi, 
I, ij^^iS. (edit. Paldam.) H, 8, i3. - II, i5, i5. jll, 2, 29, 
lll| 6, 1 9 qui locus egregius 

£rgo soUiA^iUe tii caiiM, pecuuia, vitae e» 
P«r te iiiunaturiiui luortis adimtu iter 
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et intthim elegiae aS lt)iri III 

£rgo tani dectae nolns, periere tabellae 

Scripta quibua pariter tot periere bona. % 

f^irgil, Aen. VF, 4^6. Siat. Silv. I, 2, auj. n[, 2, 127. 3, 192. 
IV, 8, 20. Martial. X, 44, 3. 

Quinte Caledonios Ovidi yi&iire Britannos 

EV viridem Tethyn Oceannmqoe patrem: 
Er^o Numae coUes et Nomentaua relinques 
Olia? nec retinet rusqne fucusque senem ? 
lam vero praeterquam quod foto carmlne ipsius deae 
Melpomenae ne vestigium quidem videlur deprehendi, idooeae 
satis ac firmae causae sunt, quihus id ne vohiisse qujdein 
Horatium facile credo perspicitur. Non ehim tale hoc est 
carmen, quale Hl, 3, quod et medium et extremum divinam 
vocem a poeta fictam insigniter prodit ; sed si quis ipsum 
quod Melpomenae esse dicitur carmen accuratins legerit, 
magham eius et maximam partem a musa ad Virgilium dici 
ne potuisse quidem intelliget. Qnid? Dea' si qua additur 
moerenti amico consolatrix, num his ea consolandi ralionihus 
et argumentis potest uti ? Frudtra pietatem ah illo servalam, 
frusira deos ab illo cultos, frustra precibus .et piis votis in- 
gratos prope ab illo vocatos num potest clamareqnae dea est 
ipsa? Desperantis ea est vox hominis, quid sibi et moeretiti 
amico deorum quadam ihiuria ereptum sit aegro animo sen- 
tientis. Deindc quis credat deam loqni , quum qni loquatur 
eum videamus subito praematurae mortis nuntio oppressum 
et iacenlem ? Homo est tristitiam non continens , cuius que- 
rela eriimpit': ergo b quoqucmortuujs est. Sed quid plura 
dicum? Totum cariiien amicum decet, deam non decet: qua,- 
propter Daentzeri opinio paulo praestare videtur i^/go/t// fictioni, 
qui eo.usque perveisitatis pervenit, ut dialoguni esse putaret 
carmen inter Virgiliuni et Musam, nimirum ui P^irgili vocati- 
yus v. 10 ^ulj^ari et cotitrita ratione ii)lbHigerelur« *) lam 



*) Mon magis potest. laudari quod Duentzer p. 378 carm. IV, i5 
a versu 4 Tua Caesar cet Apollinis carmen esse afiirniat. Vellem 
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\m ne en qiilitnm (|nafn conslBns aihi DueHlzer eieogUavit 
inlerpi-elal!» veKiii ii poteijt Blar«i la quo qiwnn vcrl>a 
non itn credilnm cum Lambino Torrenlio aliissic inlellig<-ret; 
tiitfit fb bir .anvcrtraut, ab itlis tameo in addenda 
relnliva seiilentia receileiidnm aibi pnlavit. Hanc enim ait 
esac. sentuntiam: poscts Quincliliuni deos , qni non ila eiim 
tibi Jedenint, ut r<>culliiicm simuT repetendi eiaa tib! conr 
cessiTint', [n i]uo loco id maxime probari nequit, quod V.D, 
piirliuulae /len non sntia videlur ratiooero habuisse. Continet 
eiiini ilU senlenlia alii^iiid viliiperatioiiis,- exprobrare videlur 
'nimium duloi-em 'itii dicit amicum noD ita dalum esse amico, 
Ut r«pelere erpplum liceal, Quod quidem ipsum quum musa 
possil dicere, in eo (amen roagnopere eqnidem Kaereo, qiiod, 
facnllalem illam dalam uon esse i|iiomodo lugere ea simtil 
velit, non asseqnor. Omnino aulem in addendis relativis 
■ententiis magna adbibeoda cautio est , ne temere addente* 
inlerprelHlionis quodam Brtificio Daluram loci perdamus. 
Quare qnod simplicissimum idem verissimum esse recte hn- 
betnr, Sponte aulem yerbia non ila credttwn addimus ut 
factum est; qnod quid sit , senlentin docet, non bic solum 
sed nbique. Clt enim verba _/hi,W/vi pius heu faciunt , ut ni_ 
btl aliiid videatnr posse inlelligi nisi non ita creditum ulja- 
tium eat h. e. ut-tam maliO-e libi eum eriperent *), sic simil- 
lima est rccla alius loci inlerprelalio. Est autera Carm, I, 
3, I sqq. , ubi eaderti facilitate adt^endum videtur u( opta- 

tliilsset nobii v}e doctissimiu , iibi Apollo fiDeia caiitui iinponare vi- 
deretur. fjain ai totum cariiiea dto, trfbuenduiii eit, quid Cei da 
venH 35 nonjue cet. . . cuat prolt mMtraniique Ptc? Et ai v. a4 
Ajiollu canere deiinit, qiiomoilo luLito poeia carmrD coatinuare jiu- 
taii<l<is etl? Ao puetain ceniFt V, D. iam v. 17 adesse ? Ila vide- 

Gcedo adipiscetur. 

*) Sic Franiiio quoque p. 6j Bati»ractuin putn, qui haec verba 
ul carni. I, 3, ti respiiiant ifaaixioi accipiaiititr necesae etie. opina- 
tiir „et ail cerliiiu qiiuddam faclum rcreraDtur." Recte quidem iu- 
•iixias, jed iion eo quo ipai pUcuit modo. 



1 
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■ 

mm; Ordiiaoa enim ratio neiOiQ qutts babet niiiiiis baud-* 
Qfmqmm ferettdas. Gfi daudum^ de nopl. Honon '^t ifar. 

Sie Trivian Latoita tnoaet, sic mitfs in antro 
. Mnenmyoe dpcilt *tradtt {»aecepta Tftianae. 

9C. ut ilta feeit ; et id« epigr. 58 iii lacob. magtstnmt: 

, . Per cineres Paali, per cani limina Petri 

Ne laceres versas dux lacobe meos; 
Sie tna pro clypeo defenciat pectora Tfaomas 

£t comes ad bell6m Bartliolomaeus eat, 
Sic ope sanctorum non barbarns irruat Alpes, v 

Sic tilxi det vires sancta Su:$anna suas cet. 

sc* ut tu illud facis qnod volo. In quam rem addo extrema 
eius epigrammatis verba : 

Sic nun(]|uam hostili maculetur sanguine dextra 
Ne laceres versus dux lacobe ineos. 

quae verba quid Claudiauus velit clare ostendunt. cf. Yir- 
gil. Bucol. 9, 3o. lo, 5, ubi relativae sententiae munere im<P> 
perativus j^cf/7£ fuogitur pro sic ..• u/ incipis^ 

^Hac igitur ratione quum Horatium intellexerimus , ma« 
pifestum erit quid sit Jruatra pius. Etenim de pietate iii 
amicum ea dicta e&s^ non , magis persuasit Duenlzer | probo 
Orellium. Pietas eadem est quae in aliis quoque locis, ut 

OJ. IV^ 7, 94 non te restituet pietas 

I, 17, 14 Di me tuentur, dis pielas mea 

£t musa cordi est. 

II, i4» 2 LabuDtur anni nec pietas moram 

Rugis • . • afferet 

cf. Ovid. Am. 11 1, 9, 'Sj 

Yive piiiSf moriere pius', cole sacra,- colenlem. 
Mors gravis a teraplls in cava busta trahet 
Pii autem dits cari suot et amici; pios igitnr maipr spes est 
moturas precibus deos, unde Ovid. Met. VI If, 725 > 

Gura pii diis suot et qui coluere coiuntiir ^ 

£t tamen quamquam pins est Virgilius , mortuum amicum 
ia vitiam dri lion red«»cent; est igrtur ille frustra pius. Sic 
inteiligitur particula heum Totuin autem carmen quuiri itu 
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contetnpl9mur , alisolutofn omnino est et perfccf am ; imn 
quum Horntii tristes qaerimontae iifque. ad oiediam versiim 
(v* 10] vebementer auctae ingens damnum , quod ^praegtart 
hon possit , et siognlares virtotes defuncti amici dulcissimo 
nioerore descripsertnt) tota altera pars snperiori contraria 
est : luctuiu igitur iusturo sed taroen irritum esse ; calamtta» 
tem patienter ferentlam. £t quisquam dubitavity qoin optima 
baec sit ratio consolandi ? 

lam reliqutmi est nt de v. i5 dicendom videatur. Ibi 

enim in multts codicibns memorabilis est leetionis varielas 

eaque, nisi animns me fallit, immerito nnnc nrglecta : qidd 

si et deinde num vanae redeat • . • Olim ea probata est 

k Lamhino^ Heinsioj bntto ^ CuninghamiOj Sanadono^ Bax^ 

tcFo; etiam a Commentatore Cniq.; nam Cruquius ipse Inter 

poetae^verba alteram quodsi recepit, quamquam io adnota- 

lionibus qui si scribeudum coniecit. Post Gesnerum^ qui 

quid? si . • • non scribi iossit , in omnibus quas vidi edi- 

tionibus quodsi legitur. £t lanius: „Mihi quidem, inqnit, 

quod aiunt , interrogationem vividiorem facere ^locum , id 

ipsum displicet ; nam molliorem esse sententiam minusqoe 

offendere potutsse moestum Virgiiium, si sioe interrogatione 

instar quereiae efferatur, plane, sentio.'' At vero ego quo- 

que molliorem sentenliam in mollissimo carmine longe- prae- 

ferendam esse arbitror. Ubi vero lenitas orationis interro- 

gatione laeditur? Quid , quod augeri etiam illa mihi vide- 

tur, quum ver^unde et cunctanter num in vitam possit mor- 

tuus amicus lyricorum carmioum blanditiis revocari interro- 

galur magis, quam acerba negatione nunquam id fieri posse 

fiMgide ac dure monetur? £a igilur' dubitatio me ounquam 

movebit, nisi forte Orellii ^ gravissimi viri, contraria opinio 

iatinitatis specie firmata maiorem babet auctoritalem et veri» 

tatem. Scripsit autem Orellius liaec : ^^Quidl si eet etset 

excitantis : Quin puisas iyram ? post quam adhortationem 

exspectares : foVtasse amico vita redibit ; neutiquam vero: 

non vanae cet/^ Videndum igitur , quid suadeant exem|da 

Legitur apud ' / 
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Plaul. Rud. If, 5, i4 

Apponam urnani ego hanc in media Tra. 
Sed autem quidj^ ti abstulerit qnispiam? 

Horat. carm. III, g, 17 

Quidf si prisca redit Fenut 
Diductosque iugo Cogit aSneo? 

id, Sat. II, 5, 159 

Quid , 6i quis non sit avarus ? 
Continuo saiiuc? 

id. II, 3, 2.19 

Quid, ii quis gnatam.pro muta devovet agna.^ 
Integer est animi? 

id. II, 7, 42 , 

Quidj ti me stultior ipa.o 
Quingentis emplo drachqiis deprehendevis ^ 
id, epist I, 169 8 

Quid, ti rubicnnda benigni 
Gorna vepres et pruna yeranl? 
ibid. I, 19, 12 ^ 

Quidy ti quis voltu torvo ferns et p^de nudo 
Exiguaeque togae simulet textore Catonehi? 
Virtutem/ie repraesentet moresque Catouis? 

FirgiL Bucol. 10, 38 

quid tunif si fuscus Amyntas? 
ibid. 5, 9 

Quid , si idem certet Phoebum superare canendo? 
id. Aen. IV, 5i i / 

Quid , si non arva aliena domosqiie 
Igoutas peieres et Troia autiqua maneret? 
Troia per uudosum peteretur ciassibus aequur.' 

ibid. V, 410 

Quidf ti quis cestus ipsius et Herculis arina 
f^idisset, tristenique hoc ipso iu iitore puguam? 

ibid. X, 628 

Quid, si quod voce gravaris 
Mente davesy atque hliec Turno rata vita maueret? 

Ovid, Metain« 1, 497 

Spectat inurualos cullo pendere capiiios ; 

£l Quid, si comanturf ait. ~ ^ 

;' '4 



— 50 — 
ibiil IX, 3i8 

Quiiti H tibi mira sororis ',; 

Pata me^e. refiram ? 
id. Am. I, I, 7 

Quid^ si praeripiai fiawM Venus arma Minenrae? 
Ventilet accensas flaTa Miuerva facesV 

Catull. 62, 58 

Ut lubet innnptis ficto te carpere questn. 

Quid tum, si carpunt tacita quem meate requirunt? 

Properi. I, g, i5 - - 

Qmm/, si non esset facilis tibi copia? 
id. ir, 9, 29 

Quid, si ionginquos retinerer miles ad Indos^ 
id. II, 17, 5 

Quid , si iam canis aetas non caneret annis 
Et /acefet scissas languida ruga genas? 

id. II, 34, II 

Quid, si non constans iUa et tam certa fuisset? 
Posses in tanto nvere flagitio? 

Mariial. I» 36, 3 

Quid, si me iubeas Thalassionem 
Verbis dicere non Thalassionis ? 

id. in praef« 1. II. ^ 

Quid, si scias, cum qoa et qoam ionga epistola negotium 

fueras habiturus? 

icl, 11, 86, 7 

Quid , si per graciles vias Petauri / 

Invitum iubeas subire Ladam ? 
id. III, 65, 10- 

Quidj si tota dares iila sine invidia? 
id. III, 93, 20 . 

Quid sarrlre vi velit saxum? 
id. X'I, 20, 5 

Quid, si me Manius ortt 

Paedicem' ? faciam ? 

id. XI, 58, 5 

. Quidf si me tonsor, cum stricta nov^cula aupra eei, 
Tunc lil>ertateui divHiasque roget-? 
Promittam. 
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Suu. Tlub. I, i56 ' 

Qtio tenditis iras 
Ah mispri! Quid , ai petereiur criinine tanto 
Liiiies uterque pQli cet ? ^ 

iblcl. T, 161 

Quid, si Tyriae Phrygiaevc- 5ub unum 
Convectantur opes ? ' - 

id. Silv. IV, 9, 48 

Quid y »i cum bene mane semicruJas 

liiatam tibi dixero salutem? 

£t tu me vicibus tlomi satuteaK 

Aut cum me ilape iuveris opuna^ 

Exspectes similes et ipse coenas? 
cf. MarkS. ad Stat. Silv. V, i, 8. — V, r, i^o. M, 6, ai. 
Cicero adjamil, VI, 4, ^^qidd^ si boc mutoV*^ — id« de fin» 
V, i4« ^o jfQuidp si noD sensus modo ei sit datus , verum 
eliam animus hominis? non necesse est et ilia pristina manere 
ut tuenda V* ad q. I. Goerenzius saepe (jfuid si in (fuodsi mii* 
tatum esse ait et laudat Cic. ofF. III, ^5, 5* fin. II, a^^ 79* 
cf. eundem ad fin. II, 54? Ii4« Praeterea conferendi sunt 
loci Cicer. pro Rosc. jim, 5i, 86 ,,Quid , si-accedit eodem, 
ut tenuis ante fueris ?^' id. Nat. D. I, 29 ' ^^Quid, si etiam 
falsum illud omnino e^^? tamenne isla iara absurda defendes? 
id. pro Ligar* 7, iZ „Recepti in provinciam non sumus. 
Quidy si essttis? Caesari/te eam tradituri fuistis ?*' id. ad 
Alt. II, I, 6. y^Quid^ si etiam Caesarem . . . reddo melio* 
rem? Num tandem obsum rei publicae?'* ^ id. Tuscul. Dis^^ 
put, I, 8, 17 ^fQuidy si te rogavero aliquid ? Nonne respon» 
debis?" ibid. 1, 11, 25 ,^'Quid^ si maneant?^' — ^ Quibus 
lopis, bene adduntur tres Horatiani,^ quibus^ si recte eam 
lem iotelligo , quomodo illa sit constructio- exorta planum 

fieri potest. Hor. Carm. III, 24t 35 

Quid triistes querjmoniae, 
Si noB supplicio culpa reciditur? 

et Epod. 17, 60 sqq. , ubi scribendum videtur: 
Quid proderat dltasse Pelignas anus 
Velociusve roiscuisse toxicum , 
^x (al. $ed) tardiora fata. te Voth mnneat ? 
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el Sat. f, 3,94 f^QuidJaciam ^ si turium Jeceriil^* Sic apud 
Virgil. Biicol. 3, 7 4 ^ff^'*J^ prtniest ^ si ccL^' cf. Aen» 
XI, 705. 

Ac primum quiclem iatelligitur dupllcem illorum loco- 
rum esse rationem ; altera eoruni est , in quihus post inler^ 
rogantem entintiationeni qiddy si? iterum interrogatur ; aU 
tera , in quibus postea aut simpliciter respondetur (ut Mart. 
XI, 58, 5) aut responso tacite intellecto in oratione pergitur. 
In qua re id tamea tenendum *est , ibi quoqoe ubi iolerro- 
gationem interrogatiQ excipiafc ipsa altera interrogatione dart 
riesponsum ; id autem quale sil modo et forma verbi signi- 
ficari. Nam ubi imperfeclum est contunclivi modi j id quod 
indicalar interrogando fieri non posse perspicitur (ul ap. Cic. 
prb Ligar. 7, aS) ; ubi praesens indicativi modi aut coniun- 
ctiviy fieri illud aut posse. cerle fieri (ul Cic. ad Att II, i,6. 
Slat Silv. iV, 9, 4^) ^"^ ^^^ ^^ posse copilari (ut Cic. de 
fin. V, 14) 4^)* Itaque diversa est particula quoque inter- 
rogans, si qua edt in altera interrogatione ; aut nitm aut ne 
aut non vei nonne, Deinde si quis quaerat qaomodo id ge* 
Dus oonslructionis factum esse credaums , manifestuin est 
quum pronomen ^uid non habeal quo excrpiatur , omissum 
esse unum^ aiterumve vocabulum , quod sponte intelligatur. 
Veluti qoum apud Ciceronem I. V* de fin., prope eum locuai 
quem supra lranscripsi| iegimus : ^,At vero si ad vitem seu^ 
sus aqcesserit, ul appelituTn quendam babeat et per se ipsam 
moveatur, quid facturam putas? an ea cet?^^ nonne ea ipsa 
sententia quum per se esset posita , illo breviore modo dici 
posset : Quid, si ad vitem sensus accesserit , ut . • movea- 
Uir?'* Inteliigendum igilur in eius modi sententiis erit: 
quid^^, eriV^ ^, esset , expeditety expediat^ piUas ^ diciSf 
dicas *) , diceres , simiHa. Quae quum ila sese babere vi- 
deantar, signum interiogationis duplex ponendum esse appa- 
rel ita ul supra feci , non at solent ,,Quid? si . * fuissely 
poBses • . • flagitio?^^ Propert. II, 34, it. — lam vero ut 



*J cf. iiprat. epist. I, 16, ii 
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ad Orolliam redeamm, potest qaidem illa constructio verbo. 

ram eTcitantts e^se et cohortantis , non defoet ; et ubicnnque 

est^ »nxie tamen et caute est inbentis, quv ulrum id quod 

velit fiat an non fiat penes alterum es^e simul stgnificat. Ve- 

lufi Horat. Carm. fll, 9, 17 ,,Qutd, si prisca redit Venus.'* 

Coiitra ubi sequiiur altera interrogatio quum praeserlim 

modu.s verbi est coniunctivus, nihil ibi es$e cohortationis aut 

excitahonis neque esse posse non est quod ostendam» Erra- 

vit igitur vir dbctissimus , neque iam video quibus eausis 

fretus possit aliquis affirroare, non potuisse scrabi abHoratio 
Quid , si Threicio blandius Orplieo 
Auclitam rooderere arboribiis filiem? 
Vum vanae redeat saagui^ imagiai, . 
Quaffl . . . coropulerit Mercurius gregi? 

larn vero priusquam hunc locum mittam, brevissime di- 

cam, quid de iudicio aliquo Reisigii y viri de antiquis litteris 

optime meriti, statuenduin esse videatur. fs enim in prae- 

lectionibus de latina lingua habitis et a Fried. Haasio editis 

p. 067 sic hahet : ^,f?d)t6ar ifl biefed in qiwdsi viv^^ ttKnn, 
ti>e(d)ed (^ei X)td)tern felten t|!. S3et a3irf)i( ftnbet e^ (id) nur 
fe(ten; 6ei J£)oraj nur (Stn 9Ra( Od. I, a4, i3." quibus ver- 
bis Haasins addidit haec : ,^9}dm(tc^ ba^ forgfd(ttge 3lnreii)en 
on ba^ SScrberflet)enbe unb ba^ bemonflrirenbe 9Qetterfd)(iegen, 
iDad in biefem quod (iegt, tfi ^^"^lx&i unpoetifc^; fo 
n>iirbe aud) bad beittfc^e fo^g (id) in feiner t)6()ern ®attung 
ber ^oefie gebraucftt tt>erben founeti." Ajt vero ut taceam, 

quantopere Reisrgium de Horatio memoria destituerit, subii- 
ciani locos poetariim etiam lyricorbm , qui ab Haasio poetis 
fcre ereptam particuiam acrtter def^ndant. 

Catall. 14, 8, iS, i4» 4^> '6- 64, 228 (ed. Tauchn.) 
TibulL I, 5, 53. 11,6^ 7, III, 4, 77. IV, i> aoi {quod^-) 
tibi si) IV9 5, II (ed* Tauchn.) 



*) qued tibi si. Particulae interposita vocula sic «eparatae sunt 
iit apud Virgil^ Bucol. 9, S9. yyquis est nam tudus in undis ?<< pro 
tfuisnam et Georg. IV, 44^ ^**"* 9^* ^ P'^ ^uisTUun U. cf*'Bentl. 
atl Tereut. Ad. II, 3, il. 
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Properi. I, t, 7. 5, 9. 5, »9. II, i, 17 (i^uod tnilii ii) 
7, i5. lOy 5« i5^,5i* f^y '7- i^y ^7 (^''^ miht 
n) 19, 19. ^3, 39. aS, i3, 26, 37. ^Bf aS^ 3o, Si. 
oa, 61. III, 5^ 4' (^uor/ miiit «'). 6, 4^* >^9 ^^* 
15« 31. 16, i5. tVy 9» 4^ (^^^* Pal<iaiii.) 
3jfariial> II9 8, 5. a^t 7* ^^^ ^?9 9* 9^t ^^* ^^'9 ^89 ^- 
68, 3. Vill, 64, 16. IX,'i3, 8. XI, 80, 7 (^0€/- 
nisi VIII, 3o, 7) (ed. Tauclin.) 
Siat. Sdu. l, I, 81. 111, I, 161. IV, 4, 34. V, I, 66 
(quodnisi f, 2, i34* quodni 1, 3, ,79) T/teb» 
I, 266. 
Lucan. Phars. I, 55. 1 1 4« Hy ^8 1 cet. 
De Horatio videDda est adnotalio Orellii arl Carm. I, i, 
55, ubi nominantur hi Inci: Carm. I, 1, 35. 24« j3. III^ i, 
4f. Epod, 2, 39, quibus addantur Epod. 10, 21.. 11, i5. §4^ 
i3 *) Episi, I, ;, 70. 2, 70, 3, 25. 7, lo, 25. 9, 11. 19 
17« 20| 9* II. I9 90 (ubi Orellius parum sibi conslans quod 
si scripsit) II, 1, 241.- In satiris miruni est eam particulam 
non legi nisi II, 4» ^* "^i ({vi\d Orellium alios commovertt, 
ut quod si non quod solerent quodsi scriberent, non assequor. 
Rectius vero divisit Oreliius Sat. I, i, 4^ lahnum non se- 
cutus. 

Apud P^irgilium neque in Bucol, neque in Georg, quodsi 
unquam legitur} famen in Bucol. semel quodnfsi g^ i4 ; semel 
idem in Geoi^. I, i55. - In Aeneide quinquies quodsi: VI, 
i53. VII, 5 10. XI, 166. 357. 4^4*9 nuaquam quodnisi. 

Data occasiooe de par^icuia sin paUca addam. Dicit 
enim Benileius ad Epod. i, 6 nunquam ea usum esse Hora- 
tium ; et recte quidem ; nam quod Epist. I , .5, 6 i'n edit, 
Passow. sin legitur, id non bcne factum esl. Orellius habet 



*) Non audieadtisOrellius, qui h. I. pro quodsiex vestigiis codicis 

Bern«nsl8 do q' coniecrt quando quod ibi intere putat. Sed 

quando niiilto magis ianguet quam quodsi\ necessaria videtur 

* adversat.^ particula. — £pod, 5, 19 cod« San^. ap. Oreil. quodU 

habet pro ai si. 
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si. Sed aNter Virgilinsy apad qtiem saepiMime sm : Georg* 
1, 45a. 456, II, «95, a34. «76. 485. III, 179, 5o4. JV, 67 
a59. ^f-n I, 555. II, iga. 676. VIII, 578. X, 53. 6a5. XI, 
5i4 419..XH, 187. ' ^ 

Cernitiir igitor arbitrium poetarttm^ quodsi apud Hora* 
tiiitn saepiiisime , rarins apud VirgiliciiD ; sin saepissime apud 
Virgilium; nuDquam apod Horatium; ac tameu similes suut 
particulae« 

V. 

Carm. I^ 28« 

A r c h j t a s. 

Nuper quum vimm antiquarum litlerarnin satis peritum, 
Hanoviiittty mira qiiadam ingenii sagacitate banc quaestionem 
iostituisse audiremus, Uoratius parvusne esset poeta, forte 
qniflem foclum est, ut nos ipsi interrogaremus, quum Hora- 
tium suinma in scribeodo perspicuitate usum ad iDtelltgenda m 

, cermine^ viam matis arlificiis haod quaqnam obstruxisse inter ^CJf 
ornnes constet, quomodo tamen in nonnullis carminibus illu- - / 
straiidis viri docti id alienisaima quaeque potuerint discedere. 

, Atque eios rei hanc nobis causam reperisse videmur , qnod 
multi quidem qui legunt naturam et simplicitatem spernentes 
qiiaerentesqne quem seqiiantur alium ducem nodos saepe, nt 
aiiint, in scirpo qoaeriint aut mentis etiani acomine male ' 
utenles multo plns tribuere cupinnt Hbratio quam qiiod ipse 
sive voluit sequi sive potoit. Ita nos vere iudicasse vix ullum 
est quod ina!*is arguat carmen quam libri I. c. a8. Elenim 
nescio an in ullo alto viri docti magis ingenia exercuerint 
quam in hoc, qood tamen ipsum ne prave intelligatur, Hora- 
tius si quid video diligentisstme voluit cavere. Al vero nos 
ipsi ne quid tenieie agere videamur ant iustum ordinem in- 
vertere, praecipuas interprelum sententlas proponarnus in iis- 
qne qiiid boni malive videatur inesse iodiceinus oporlet. £t 
omues quidem, qui de hoc carmine scripserunt| ip duas pa^-- 
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V 



fes 4ivic]antur; sunt ei^ini qui dialogtim nsse carmen arbi* 

trentiir, stint etiam atque ii haud speroeDdi^ qui unius tiintutn 

•iimbrae verba audire- se piftent. Ex illa parte itunt qi^od 

sciam omnessuperiores ei Gerber^ ex hac ' praeter ^o(/2/}^eruiif 

( vid, ap. Orell.) fVeiskiuSy GroUfendus^ Peerlkampiusj prellius*^ 

Nacn qtiod Casaubonu^ quoque eandem secutus esse . apud 

Orellium dicitur, id paulo aut negligentius aut Gallidius scri* 

psir vlr egregius, quoiiiam quod Peerlkampius stispicalus est, 

idt^m liic verum et indubitatum babuit. Itaque sententiam 

rogatus qui velit recte responderCy primum ei videudum erit, 

utrain partem ipse luudet, deihde quum ne in ipsis quidem 

pnrlibus homines inter se conseotiant, quem in roultiplici hac 

varielate viarum tanquam ducem tuto sequatui% Nam ut.hi, 

qui nnum lantum loqtientem in hoc carmine audiiint, lantum 

abcst iit idem omnes velint, ut alius Arcbytae [Peerikampius 

et Ge« Fabricius» vid. Orell.J , alius peregrini nescio cuius 

hominis naufragio exstincti {Orellius)^ alius ipsius adeo Hora- 

tii viventis tamen ac vigentis umbram (^ff^eiskius et Grote^ 

feudus) in littore deambulantem ac declamantem auriunt 

mentisqtie acie cernat; ita ne altera quideni pars magis inttr 

se congruit. Agitur enim de loco, quo colloquentium alte* 

rum desinentem, incipieotem alterum faciant ; in qua re.ita 

litigantur, ut plurimi ex antiquissima se -sententia in septimo 

versu eum locum invenisse putent, Buttmannus vicesimum 

primum versum malit. Utut tamen dissentiunt, hoc certe 

adversariis praestant, quod quia priores etiam potiores tamdiu 

videbuntur qiiam ab iltis rationum praestantia ac veritate 

loco cedere non coguntui^. Unde fit, ut qui Pf^eiskii socio- 

rumque opinioni faveant, iis imposita sit necessUas duplex 

et irnprobandae prioris sententiae et comprobandae suae. Cui 

rei qua ratioiTe satisfecerint examinuntibus promtus nobis 



») Cf. (ierher in programra, scliol. Sonderslius. 1839. JVeishius 
in Talin! Annal. pliil. et paed. i83o. XII. 1. Grptefendu* ia 
Frsch et Gruber, Eacyclop. sect. f. P, X. p. 470* i^eerlh et 

. OrelL io etlitt. 
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parftltisqne. soci«i»' avcurrrl Gerber I» -I. ^p; ab «qif. CiiUti wi 
vettigta premaihus, intlttini quaestionis factnins uW Oreliw \ 
qni quominus duo in hoc carmtne loquerentur, Archyt^e uoibra 
ct naiita , tres causas prohihere vidit. Primiim ^ enim 
ei displicet y,qiiod nauta hunianis sen<;ibus utique praedttiis 
Arc1>ytai]iqiie mayrai faciens tamdiu amhigit, utrum pio officio 
defungalur nccne, adeo Dtnmbra in minas prorunipere'debeat.** 
Quod quam tion verura sit ostendere facile hic praetermilti- 
mus, q^ium praesertim infra sit ad jeandem rem regrcdiei^dum* 
Optime autem, ut mea fert opinio, de nantae huius ingenio 
ac moribus iudicavit Monichrus (!Be(ettd)tungen JC^orajifc^rr 

imt ®d)n>erim 18»7) : „^i tann wo^f nid)t Cn «bretc 
genomnten werben^ ba^ ber ©Aijfer ben Slrdjijtad 6et atler fei» 
nf r fSiffenftbaft fftr dnen aBann l)4ft , weldjer fftflltd) nnb 
Mflgli* etwa^ 55effere^ bAtte tf)nn Wnnen , g. S5. , bur* einc 

vita quaestuosa (fd) ©d^di^e erwerfcen." „Deinde, inquit OreJ- 
lius, quomodo nauta ibi prirnum praetervectus scire poterat 
illud, quod in iittore porrectum conspicicbat, Arcliytae corpfis 
esse neque alius cuiuslibel?** Verum enim vero hancce inter- 
rogntionem a tanto hoinine potaisse interponi , cum Gerbero 
I. 1. p. 3o non possum non mirari, quoniam qui in poetis 
talia quaerere velit, is ubi finem faciat quaerendi haud faciie 
inveniet. Nam siquidem quod de Schiliero (3%&uber IV, 6) 
Gerber snmsit exemplnm, id propierea minus accommodatuin 
est ad refeltendam Orellii interrogationem, ^quod et Brutus et. 
Caesar umbrae sunt, umbrae autem corporum imagines refe» 
riint alcjue alter alterum ideo facile dignospere ,potoit ; ex 
ipso tameo Horatio non difficile erit , similes aliquas non 
minus molestas et iinportunas quaestiunculas movere. Vehiti 
undc potuit [scire Horatius,' Gygen Orici a Chloe tentatnm 
precibus cius non obsecutum? A'dest tps^ Horatius nostro 
respondendi muucre fungens, quum art, poet. v« g dicat: 
' pictoribus atque poetis 

Quidlibet audendisemper fuit ae(]ua potestas. 
Tcrtiam quam habet Orellius cansam, petitQm a v. 1 4 iudice 
ie, quae verbaab Archytadictaoffendaot^^quasi veroilte nautae 



\ 
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im Pytbagora iudiciuin appeUare neeeste iMibaeril^^, oeqtie a 
Cerbero p. ai oeque ab aiii» (est eQiin ea ab laaio iani alldla) 
refutata est ; neque ego oredo po«e eam refutari ; tam firmQ 
nititur fuodamonto. Noto tamen inde qaid cemmodi capi ab 
Oreilio, quuoi ona ab defendeOdam illias opintonem non salis 
habeat firmitatis aut necessitatis. Sed quum poslea de eodem 
loco dicendum nobis sit, nunc quidem ila Orellium mittimus, 
ut nemini nisi cui sit animus saspicioMibus ^ praeoccupatus de 
veritate suae opinionis persuasisse enm credamus* «- Peeri^ 
kampii fictionem» ad quam transimuSy paocoa vel nullos socio» 
rcpertoram cum Orellio nos quoque credimos. ^ilacrt, In^ 
quity Arcbytas in littorey iam leviter areoa deieetus^ quam 
nonnuili praetereuntes ex religiosa consuetudioe in igoolum 
cadayer proieceranl. Praeterit novus niiutay qui feslioaos 
officium humanitatis. neglecturus esse videbatur, el pnaeteril 
ttim, cum Ard^yla» staim /o^iii . desierat, dicens: Me quoque 
devexi cet« Ibi forma orationis mutala esl, ^t diKit : Mb 
quoqut pro 71? quoque^ qiiod bic fui«set ob?iCurum, quia statim 
ad nautam convertitur*^^ Qua quidem ratione nescio an quid 
perversius possit excogitari; et rectissime Gerber p« ^a Hora.. 
tium aegcrrime laturum ait^ si id slbi commentum affmgi 
comperisset. Deinde ne id qutdem-verum est, quod corptis 
areoa ieviter tectum esse dicit ; nam partim Horatii verba 
parva munera perperam intellexit, partiiu (ut scili<iet falsam 
eam interpretationem veritatis qnadam specie tuerelnr) alieiia 
excogitavit. Quid enim ? Nonnullos iam praeterivisse inque 
ignotum cadaver areoam iam proiecisse uode accepit vir do* 
ctus? Ab Horatiooe? Mininie vero ; is enim iie uiia quidem 
parvula vocula id factum sigoificavit , immo contrariom ae 
velle vii: potuit clarius ost^ndere. Versibus enim 23 et 36 
naufragus ille^ quisquis est, petit ut nauta ter corpori siio 
pulverem iniiciat. Id auteoi , si leviier iam arena tectus . esA 
ab aliis qui praeteriveranl, quonam consilio petit? Tutiimne 
ut tegatur corpus? Non dicaiii, nisi furtc luai deuiuiii auti- 
qui liomines corpus sepultura esse credebaril, quiua totiim ex 
omni parte lerra coatex^Uua esset« Sed audiamus Acr4»ucai 
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ad. V. a3; y^mm el in siieris hoc geoQi 9«fMihtmi«lradebariir, 
ut si non obrueretui*, mtinn plena ter iacta terra cadaveri 
pro sepidtura eiset . . . Ideo eliam particulam arenae ditit/^ 
Umbrae eoim ot stygiaft aquas possent transire (cf. Vir«. Aen» 
VI, 3a5 8i|if. 365. S^^), ex iure, gpntinm velitnm erat, ne 
tpiis ignoium etiam corpus, in .quod ioetdisset , inhtimiittim 
reliftqueret. cf, Tactt. Ano« I, di „Responde, Btaesi, ubi cada* 
ver abieceris ; ne hostes quidem sepullura invident/* Qulnctil. 
declam. 5^ 6, quem locnm vide apnd Oreltiuni ad v. 5C». 
Fesloft s. v. praecidanea ; „Porea • . mactabatur ab eo, qut 
mortuo tusta non feicisset i. e. glebam non obiecisset.^' Cicer. 
4e legg. H, 19, qui dooet inieeta gteba corpus humatMU esse 
et sepulcrum vocari. idcm a Solone lege aaiicttum est. Cf. 

SB3fl*«inutl) Ij^Kett. «(fcrfl^HmdJ. ir. $t^ 2. Ilbt^ ©. 78: 
„^9im grbot rinrti ifnffriDegd deftinbeiten Sricbttom, tvcntiman 
]ttd)t im-@tanbe fet, \%n flang jn beftdtten, bodvmit 

(tx^t }tt beioerfen/ et quos tdem taudat Aeliani Iffros. 
lioc ipsuin neque quid maius sigoi ficat ^/e^m -mrVcrre, qtiod 
quidem officium efiam re5tinantes praestare potueiunt. Id 
igitur mortuo bomtni sufBeiebal, plura concupiscpre non de- 
buif. Quid ergo? Arcliytasne arrog»ntior esf, ut qnod sdit^Y 
mortuis sufficiiM:* id ipse satis non habeat? JNon est consen- 
taneum ; quapropter quum velit ter sibi arenam iniici ipse;^ 
iton est sepuKus, non tectus, ne ex parte quidem ; ut qtiau- 
tnmvis dubium possit vidcri, quae sinl parva nmnera pulve- 
risj ex his^ verbis nemo i^ecte possit septiltum iam ex parte 
tamen Archytam perspicei*e. Nam quod Weiskius negat prirnam' 
carminift partem iiitelligi debere ex ultima, rd ita dictum cst 
ut neiBcia9,*an non^nejj;aitdi magis libidineYn quaiii vcrilulis 
studium secutus sit. Id profecto non curamus interpretcs, 
qnonam quid loco posrtiim sit ,' neque iitrum superior locus 
ad inferiorem ao iuferior ad superiorem facifius intelligendum 
videatnr conferre aliquid, verum uter apertior sit propiusque 
aocedat ad nostrarn antiquitatis scienfiam. Nimiruin quae 
ipsa obscura sunt, aliena luce collul^trantnr. Quam ob rem 
Peerlkampii rationcro, quac praetcr laiiguorem efiam violsJfae 
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vcrltalb ^iipine labontt teauA alMictendaM caMenuis. Hiilt» 
aulem, si Seri poteft, pciora Hmmiavit fVeiakmu, qtta si qnia 
dedihi c^ib miracuU cl porlenla ncogitare v«Ue<, dom posset 
I» nagis absona aut iocreUibiiin reperire; tit nescias qni ficn 
poluerit, ut Groufendus tara fWcile sibi impooi paterelnr, 
Weiskiu* eniip quuni sibi pcrRuatJere non posset,' Archytac 
naufrngi corpns fluclibus in littiu eieetum iacere iabnmatnmy 
quippe qui et in philosO|>hia. cotenda et io re publii^ ad^ 
Btnislranda et m l>dli» gerendii pnrem laudem mernerit, no» 
Arcfaylam putal loqui,: sed Haratiunit non vivum et spirwi- 
tein fed mortuum et ia ripa iaeeoteuk PoHa igitur neacia 
quo casu ad littus Aputiae pervenil, ad Archjtae tnmnluM 
ferlur et dcatderio tanti viri etusque miacro esiUi tantoperc 
abripitnr, ut ipse olim in eoden» mari naufragio pacBe ei,. 
•tinetus quod paene facbim esset id revera facium poetico 
(|uodam furore Sngerot. Se ipsum igitur morloum cogilal, 
suam jpsiui corpus e mari eieelum videl, snank ipsius umtiraiu 
prope corpus ipsepultum errantcm eontpicit, eam ipsam ips« 
loquenlem audit primo ad Archylani «odem .ntodo in eadem 
regiooe tempestatis iniquilate opprcsslim iuxtaque sepnltnm, 
deinde ad praeterveheDtem rorle naulam. Verum quid aliud 
«st turgere, si boc non es^? quae potot tongins n veri (1111111- 
ludine receiicre imago? ad quam. profe^to nisi cogenle- neces- 
■ilate apertissimisque indiciis prudenti inlerpreti non licet 
desceodere. Ncque qnidqiiBm esse credo, quod eam necessi-.- 
tatem yideatnr ini|>anerc. Ad illud eniin , quod Arcliy.las 
primis versibus scpultHS esse dicalur, iam respondHntiK supra ; 
deinde nescientibus nobis, quonam fato Tarenttnus philoso- 
phiis siipreraum diem obiveHl, oplime crcdo conveuit in. eo 
acquicscere quod Horatiupa si§ni£casse manifestum est. Tum 
vcro quod oova quuerei|tein iieque stmplicea veraeque inter- 
prctationis leges sequeutera Weiskium in manifettum erroram 
tnaxiine illeKeiit, id est, uisi animus me fallit , pravum de 
moribus nautae indicium; de qua re quid seutiamus supra 
iam indicutuin est. Praeterea autera ideni vir doctus aliis la- 
tionibtis usus eit, quas quuqa rectas h^neque inveatas esse 
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«tiam contra Gerbei-i dispiitatioocffn p* 17 sq. iiidicamus', 
tarnen non ito largimur, nt ad eompro^andam itlaro fictioncm 
vel minimum conferre videantur, sed %it nostram postea proi. 
ponendam sentehtiam iisdem • adiovemtis, Sunt autem illae 
sumtae ex v. i4 iitdice te^ ex v. ir me cittoqne, deinde ex 
•inaeqaatt partitione carminis sive eos seqoimur, qui septimo 
versit, sive qut l^ersu %\ Arcbytam ioqui indpieotem audiunt. 
Qbod quidem nostro nobis «ure faeere videmur, quoniam^ 
qnod statim intelligitttr, nihii aliud illae rationes demonstraut, 
nisi quae adhuc erant divfdendi carminis rationes iniprobari 
debere« 

lam al>soluta bac altera parte disputatiOnis,'qua^ dialogi 
dissuasbres complectttury pervenimus ad eam sententiam/ qua 
in dialogt formam boc carmcn ab floratio redactom dicitur. 
Atque ea, qiia^ra reiecta altera nbs quoque pro vera indubi- 
tataque babemus, ita dividitttr, ut quum in initio carminis 
nauta ioquens inducatar, alii alto^bco Arcbytam respondentem 
faciaat Ipso autem dlsGrimtoe supra indicato ad Bidtmanni 
(Mjlholog. T. H,) opinionem ifcebiC tnansire* is igitury qui 
cum lanio, Cuningharaio , alifs molestis ilits verbis iudice te 
offenderetar atque in ea re, quod vv; me qiioque^ videntur 
posse referri ad primi versus verba* Te maris cet., HoratH 
cbnsilium ao manum, quo ulriusque parCis fines auribus 'ocu« 
iisque etiam ostenderentur^ agnoseeret, reltcta veteri parti- 
tione ex Scylla iO .Charyi>din d^cidi(« Quidqnid euim dtcunt 
interpretes atque in iis ettam Xrer^r p. 2 1^ quidqutd aflferunt 
causarum de raagna qUa floruerit Pythiagoras aiictoritate et 
fania, ut non a capitibus solnm populised ab ipsa multitul 
dioe maximo honore haberetur, Archytam tamen philosophufii 
Pythagoreum ignoto cuivis nautae^ duro .sane bomini omni- 
qoe iwnarum iitterarum sensu destituto eideifaque malignb 
f rrisori . tale de stio magistro ac prope deo iudicium tribucre 
potuisse ut credam noo addiicor. Ita^si' pbilosophus loquitur', 
ad philosopl^um solum loquitur ; sin aiius verba sunt, noii 
miuus ad phttosopbum. Quae quufti^ ila sint , lion dujii^o^ 
quin qai accurate de hac re cogttaverit' ointiesque et houii. 
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nitra et ren.iin coBililiniie« canle ponderaverit , etitn comen-r 
tienlrni lialieam, vv. iudice ie Arcliylae omni ralione al^ro- . 
{:&n(la vifleri» BuUmafintiS igitur recte seosit » ^alqne qnae 
Gcrber p. M sc.ripsiLut probeni tantum abest, utnemo magis 
improbare possit. Scribil enim: ^^foilber^ tp&tbe ba^ 

iuilice te aU SpoifaropiK Ui Sdnfer^ an ben Sird^yra^ bte 
gr6§te {d(t)er({(t)f ^tt feim Senn ber @cf»tfer u>ftrbe 
(lcb baburcf) eine ^6t)ere (Somperen) tn einerSacfte heiUc^m, bie 
bp(t) 3lrd>9tad auf )€ben ^oK ^^^^ fennra mii§te, aM etn fre»^ 
ber unb flemetuer ^JKann/' In qua re boc primom ant* 
madverto, virum doctum non satis constaolem apparere iadi«> 
cem de nautae conditione et moribua.- Quis enim cum ilHs 
haec congrua potety qune leguntur p» 29 : ^/97tmmt man jlbru 

gend mit ?en) '^), bag ber ®d»tffer fein rol^er @d»i(f^Ated)t 
fonbern ettt gebitbeter ®d)iff^^err unbAaufmann 
toar, fo fdllt DreUi'^ 93ebenf(id)teit ^avL^ weg/^ Quae verba 

tecte quidem iodicant^ sibi quoque ea Lenzu verba placere. 
Deiude ne peregrinut (frember 9Rann) quidem erat, qOMtim 
quidem colligi potest ex vv. a6 — 39, uhi nisi fallor Neptumis 
sacri cuslos Tarenti ideo nominatury quod utriosque et Ar- 
cbytae et nautae nQkiov/oi deus erat. Verutn quod maximmn 
est, utinain vir doctissimiis osteodaty qua 1'atiooe ex his ver» 
bis recte inlellectts id possit eltci quod . ipse invenit I Qtii 
ita loquitnr ut nauta, num is sunm iudtcium ' alteriiis anie- 
ponit ad quem provocat?' Quam ob i«in verba indive ie 
nautae dari noo uiodo posse.sed debere mibi persuasuiii e»t» 
At vero neplaoe in BitUmanni parles abeam, id ipsum facif, 
in quo praesidiuni idque firmissiraum, suae opinioots se liabeiv 
putavit. Weiskius enim p. 556 cum eoque Gerber pt ^B 
optime afBrraarunt, baec verba me quotfue qouiu a superiore^ 
versu separari non possent, eidem tradenda esse cuius easet 
auperior ve^sus». Voluut eoiin nihil aliud oisi ut uoiversam 
illam sententiam de necessitate morieodi ad ipsum Archytam 



*) EpUtola de Horatfi oda aS ftib. L ad fntreni Chir. haAm. Lfnt 
<i.oth«e 1809. cf. Milcelt. phil» ed» MatUiiaa. iips. i^o^ 
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refeniiit : omnibits ntonendum tsf^ ergo mihl quoque. Quare 
quuin vv. ao et ii diytv^is^ hoininibus tribni non possint, 
Baiimannus iniuste feeit, qnod Afehytae sermdnem a v» «if 
.inctpere dixit* Tertiura autem quod ab iisdem viris docti« 
contra Bnttmanmun disseritury commemorationem illam heroum 
et pbilosophbrum doctiorem vidert quam quae cum nautae 
cultu et doctrina bene coogruat, alter certe Gerber non vidit 
quam non conv^niat cnm illo epitheto quo naotara Hora. 
tianum exornaodora existiroavit: ettt geM(beter S^tffij^err Itttb 
^mtfrtKntH* Quapropter^eam causam magnam ^sse non credo, 
quamquam- ne fiuttmanni qoidem opioionem stare vldimus* 
Restat igitur una tanlum eaque antiquissima de partibus car. 
minis o^nnioy coius recentissimnm propugnatorem eundemqne 
ttcerrimum Gerberum iam nommavimos. Ac primom quidera 
non possumus non dubitare, quin quae ab Gerbero p. i5 sq. 
de dialogts apud Horatium deque interpellatoribus disputata 
sint, ex sermonibos in carmina lyrica ,miuus recte translata 
videan4ur. In iyrieis eniih carminibus nnum tanturo aliud 
exempluin dialogi reperitur ; dico carmen illud egregium L 
Hf, 9; nam ne £pod« 5 quidem itiler dialogos potest referri* 
Praetenea ne in hoc quidem salts accuratus faify quod fiovo* 
Xoyiag naturam in gravibus animi afTectionibus ponendam 
esse dixit idque exemplo HoratianOy Carm. HT, 27, ubi £u- 
ropa ab love rapta secnm ipsa loquitnr, probare studet. Quae 
res qnam totam fiovoloytag naturam non complectatury quum 
multa aliorum poetarum exempla tum ipsius Horatii docent« 
Ut enim taceam verba lunonis (Hi, 3), Reguli (Hly 5), Han. 
nibafis (IV, 4) aliorum^ quae non tam ad se quam ad alios 
dicentium snnt, vera /xopokoy/a est in Epod. 2, id quod ijpse 
Horatins indicavit v. 67 ; deinde sic optime intellexit FVelcker 
(lahn. AnnaL i83o. I, i* p. 5a. f. Orelli. ad h. !•) carraea 
Hl, 12, Neobulam ad se ipsam loqui. Veri similiter eadem* 
ratio est carminis II, 5. cf. schoh Acron. et Cruq, Praeterea 
Weiskhts quum inaequalem carminis partitipnefm exprobraret, 
baud quaquam temere fecisse nobis videtor, quoniam in hac 
ipsa re iyricoiomi carminum moUo alia ratio e9t atque ser- 
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tiirtnrihi artit^ilramatici totius ^etieris; ut in htic qaoqtie re 
Gerbemin |)« 28 errasse credatnus. Cui ret qauni acoedat 
gravii» ex v. t4 pelita caiTsa, quam supra satis iilostrasse tiobts 
videiniir, ne in hac quidem opinione consistendum novatnquo 
ad fnlelllgendum carmen ineundam esse viain iudicamtis. 

Atque quum ex vv. iiuiice te liquent, debere vers. t^ 
etiaifi nautae tribui, versum autem vicesimum propter artura 
quo cum insequehti couiunctqs est v^nculum Archytae adimi ^ 
11011 posse manifestum s\t ^lpfficitury at Jines utriusqiie orationis 
inter hos duos versus quaerantumecesse sit» Atque ita nostra feft 
sententia, itt nautae sedecim primos versm, Arckyttte reliquam 
partefn inde a versu X7 attribuendam esse censeamus, Ita 
carmen quum novem strophas complectatur, ex quibns nautae 
quutuor, quinque Archytae sunt, in .daas aequales partes 
dividltur. in qua re veltm animadvertatut*, si vere Meineer 
ettts in strophas quatuor versuom hoc et omnia similia car» 
mina partitus «st^ Gerberum ita finem facere orationi nautae, 
ut altera strbpha ipsa iterurn in duas partes disfraliatur; id 
quod veri simile non est. Atque eadem causa est, cur qnum 
lotum carmeii compositum sit ex trigtnta sex versibas, nautae 
oratio, quo accuratius obscrvaretur versuom numerus, non 
potuerit consistere in versu 18* Quamquamsi quis com PeerU 
kampio vv. 19 el 20. Horatio abiudicandos putaret| Meineccii 
dtltem de strophis doctrinam hon magni aestfmaret , deinde 
«X nostra ^ratiofie carmen dividciet, is ipso medio carminis 
versu fines utriusqne orationis haberet. At vero qoum PeeiU 
kampius quod debuerit non effecerit , tum duo ilti versui 
npbis vel necessarii videnlur> et quod dicil iatine scribendum 
fuisse nuilum caput Proserpinam Jugit^ \d vereor ne acutius 
dictum sit. Horatius enim hoc vult : iVullum caput tantnth, 
nemo tam gravis est, quem Proserpina i. e* niors fugial, li- 
meat, a(l quem raors non accedat *) lam ut in versu 16 fiaem 



*) Hauc rectain interpretaliouem iaiu apud Porpbyriouem invenio. 
lam ne ullus dubitationi iocus reliuquattir, couferatur Lucaa. 
Piiars. ti). 75 yfMors' ipsa re/ugit #a#/M- «/(rpMt (Marium)." 
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oralioni DAiitac tmponamns mnltae praeterea suadent rationes. 
Prtmum generalts sententia Et calcamlae semel via leti post 
prolata nonniilla eiusdem rei exempla desincndi aliquod iridi- 
cium ipsa liabet^ quoniam quae subiiciuntur reJiqua exempla 
eiusdem bominis esse oon possunt* Nam praetcrquam quod 
saepiua Horatius faoc sequitur consiliuro , tit prolalis aliquot 
exeiiipHs additaque generaili sententia rem ut absolutam relin. 
qual ad aliamque transgrediatur (cf. carm» 1, 17, iS. II, S^ 
25. II, 1O4 5. 2f. II, 10, ig. III, 16, 17. III 9 7, 19. IV, 9| 
29. vid. etidm Duentzern 1. 1. p* i5), versus etiam 17^20 
omnino diversam naturam produnt. Superiora enim excmpla 
~o9lendunt Tantalum, Titbonom , Minoem summis etiam ho- 
noribus magnisque Ibrtunis oon potuisse liberari a necessi-' 
late moriendi, idque ita ostendunt, ut a^erbitalem et contu* 
meham non excladaot optimeque ^deceant bominem qualem 
nauta toto carmine se praebet; ioferiora contra quum com<> 
munem iiiam omniom mortalium condttionem ita magis de^. 
scribaot , ut consoiandi gratia commemorata videanlur, Ar- 
chjtae esse perspicuum est. Unus autem ulrisque exemplis 
uti non potuit \ quae ratio et in eos est quL ptovoki»yiav car- 
men esse defendunt, et in utramque distribuendi rationem.*) 
Ceterum ne id quidem praetecmittendum puto, mea si com-» 
probetur ratio, haud temere factum videri, qnod nauta exem^ 
plis affereddis octo versuS) Archytas quatuor taptum compleat; 
uam illius erat io communis sortis humanae miseria descri* 
benda cum delectatione quadam morari ; neve versus 17 — %q 
eittsdem cuiu$ sunt superiores «sse quis credat, eo etiam Uo- 
ratius cavisse videtui\ quod inde ab illo verAii iis sighiScatlo* 
nibus mortis usus est| quae virum et morum probitate el 
animi cultu praestantiorem deceant; sunt enim iliae sublitiii*» 
ores, ad poeticam oratioDein pi^oplores, petitac ex mytWogia 



*) Cruijuiut iam ohservavit, Archytam allatis his eiemplis Tan* 
tali, Minois, reliquoriim obliqtie tiintum rtftsponderei |,v«runi 
haec, Inquit, non est directa responiii^ ad ea quM nautd 
visus est improbah^.*' 
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H iiacris. Aceedit nt vv. exiiio etf avithim mare tmuiis noa 
ftioc consiUc aiH qiiMtani nccrbilate dicta sint; leviter enim 
adoionet naiilam, ip«i quaque Diortis periculum imniineffe*, 
quuni praesertim eodem quo bic sermo babeatur tcmpore in 
mart versetur. £t cMnnino ab boc ipse loco ira nusqnam 
ceialur atqne adeo v, %3 dat e indicatvr ; maiigMum eum lan'> 
tnm abcst, ul non malti^oimm eom Orcllio esislimrai^ at cttam 
maltivolo petorem csse crcdam. Cf. Caffm. 11, i6, 89 maii-^ 
gnum vulgus quo loco ipee Otellius optime interprelatus est : 
^nvuium atque imqmum plerumque in eas , qui in guaiictm^ 
que genere exeeiianl \^ qnamquam. ad Sal. I, S, 4 mnli|^nos 
caupasics iteram paroos babet* £x bac maligno vulgo nan^ 
lam esse tota carminia nalora; anadet* lam v. afi Arcbytoie 
animns iniariis lacsna videlnr^ iiam pvecnti et pollineH eui 
boiio, uisi si naula» dnrnm anle et bumanis sensibtis euiluin 
se pracBtiterit? Qnid? Minae etiam qaaa- addnntnr nntinn 
improbilntcm tslms et maliciam. darissima lucc circumlnn» 
diml? Iratus igitor csl Arcbyftas^ atque nratais propler cof»» 
vicsia^ qoae •» se tMn tccla tum aperta cemici audivtt. Sopra 
iam diainins idem. de- boc bomine iiidicinm &clum csse a 
Gerhero enmqne propterea ma|];^opere landamua; nara dwi 
iMMi potest, qoanla hic eoccitale Oreiiii acics acn4onMn oL- 
scorat» ftierit Gerher p» 17 „^ ftubf tn bfrfrfbnr (bfP 9lm 

rrbf) fiiie Slrt ttn fp^ttifdiifr Gc^abaifrm^f, br it Sfwif^ultd^f n 
<ElrAractfV{Uf| gemfttifr @f rlr ii/ bir in brr ^mfrfmig, Ki^bff 
m ?rbfn ^d^grfMltf n mmigiifn^ vm S^obr fftn aSorrrc^t wt 
bf ti 9ttf brm {^abm, rtnf 3lrf t)en Slrofl fiiibf n%'' ita demnm 

iolelligi potest irritionis et ceofcmtiouis et malitiae plena 
cumpetlatio : numere earends arenae mtnsorem^ quonlam pu^ 
vercra vel arenam numeraro v. metiri pmverbii instar foit de 
re snpervacanca et rtdicula. Apud OrelUam laudalur Schra^ 
der, Emendatt. p. 7, quem quum consolere non possim, appo- 
nam quae apud Erasniuin Adag« Chil. i cent. 4i* 44 iegu"- 
tnr : a/^fiov ftsjQng i. e. arenae niodura quaeris ; hoc est rera 
infiniti laboris atq^ue inexplicabiieni inceptasy aul Jrustra co^ 
narisy quod nequeas efficere.^^ £t ibid, 4^ v^viluxu ftfiQ^i^Q 
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i. e. iinda^ ntimeras^ Ettnckrln cum proximo seilsum Iia1iet« 

Virgilius ulvamque pQroemiam eleganter atligit libio Georg* 

II (loO 

neque enim numero comprendere refert^ 

Quera q^ui scire velit, Libyci velit aequoris idem 

Discere guajfn multcte JZephyro turbentur are/iae*) 

Aut ubi navigiis violentior ineidit Euros^ 

Nosse quot lonii veniant ad littera fluctus/1 

Theoeritus in Cbari-tibus (XVIy 60) 

'jikk* laog yag 6 fiQ/d'9g, in dovi xvfiara fiSTQtVVf 

^'Oan avsjLcog xiqaovds p^va yJiavxag aXog tod^l 

Deinde ne ^uis omittat grave boc: ' nec quidquam tibt 

' prodesi Aerias tentasse domos animoque irotuudum percurt^ 

risse poium*^* Quod nisi mailgne dictum' est, nibii est;. suam 

enim mercatoris q^uaestum sequentis omniumqae rerum digni^ 

tatem exutilitate metientis sententiam contra pbilosopbi ponit 

vitam ; pbilosopbus- eoim et geometra animo tantum omnes 

regiones non terrae solum .sed aeria ^uoqiie perciirrit et ten« 

tat, mercator terrsm sed non solum animo sed corpore etiam, 

atque quum IIIq peregrioationis suae niillam capiat utilitatem, 

bic tanien opes coliigit. Is igitur optime vixit, q^i plurimum 

efTectt, cuius post mortem etiam opera oculis et manibiwi 

cernuntar» Honores et magna noroina^ qualia smtt Tanlalt, 

Titboni^^Mtnois parvi funt aeslimanda; rairioris etiam.P)rlbii-> 

goras, qui qunm in vila niUil esset lcici^tus <}uo post morlem 

vitae vestigia remiinereiit» frustra sibi discipnlisque persiiasil, 

lioniiQum nnimos rnoiii non suc^umbeie. ,yQuod quam fj* 

ctum sit^ ipse, iiiquit^ expertus est P^Uiagoras^ ipse tu nunc, 



^) Hic locus ettatn ab Acrone ciUtujf ad hoc carmen; io qiio tni» 
ruin vide Braunhardi errorein, quum sic trauscripsU : „Ut t»sl« 
Que/n ^ui scire veiii Cibyci aequoris% rdeint ^ Discere ^uatn 
multae Zephjro iurleniur arenae^** Nae ille nOfi viiUt irietn 
pron, Virgilii esse, non Acronis» Recte ' in eilrt. H<»nflcepriK 
pHnia, Jn Venet. a. 1569., ta altera tkiiik iS'.>7. I;.8t locu« 
etiuiB apuil CommefiU Gruqiilt 
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Arcliyfa ; iUc rnim 'quamvis Troiani etiam beili tempore 
vixisse se praedicaret neque quiclquam nisi entem et nervos 
morli concessisse, tamen ab Orco nunc retinetur/' In qui- 
bus verbis nisi omnin me fallunt, cutem et nervos ideo dixit 
pro corporej ut Pygatborae ipsius verba corpus prae aniirio 
contemnentis repetcret ; cui rei quum accedat , quod etiam 
Panthoidis ironica compellatio ad vanam huius philosoplii 
iactantiam notandam adhibita est, apparebit totum Pytbago- 
ram eiusque de animarum' migratione et immortalitate doctri- 
ntis ludibrio huic esse nantae« Est enim nauta sive raercalor 
qualis describitur ab Horatio carm. Ilf, 24 9 ^9 ^qq* Pi*ae- 
terea alia eaque magna res ab interp)*etibus nondum qiiod 
sciam observata nostram sententiam cumulo quasi anget. Arl 
chytas enim quomodo auctorem non sordidian appellare po- 
luit? In eaque re iam haesisse video Fenm^ quamquam ve. 
stigia, in quae inciderat| temere reliquit. In hoc cnim Rrl. 
iectivo summn est et aperta simultars* Sordidi appellari sole- 
bant qui spretis bonis litteris solam utilitatem sequentes vttam 
ingenuo bomine indignam degerent. Id autem qinim Segre 
ferat nauta, Pythagoram non sordiduni auctorem dicit, qub 
cum fastidiosa sna aegrimonia lucri simul amorem significet« 
Cf, Hor. Carm* II». 16^ i5 ,,cupido sordidus*^ Cic. de ofE 
I, 4*« '^^*^« '^i 6 ,,aut postremo p^edo ctcmercede ducuntitr: 
qiiae sordidissima est illa quid^m ratio et inquinatissima ct 
hls qui ea teneantur et illis qui ad eam confugere conantur^^ 
pfeque praetermittendum est verbum^ calcare v. ,i6| quod 
ncscio quem agrestem animum prodit. Cf. Claudian. de nupt. 
Hon. et Mar. 91 ,jdespectusqut solo calcatur achates^*, luve- 
nal.fVI, 3i2. Ovid, Ibid. 29. Virgil. Aen» XH, 34o. — Quem 
fpHdem nautae animuni quum perspectum his verbis babeat 
Arcliytas, primo quidem mercede promissa istum sibt coiisi- 
liare studet, deinde metu; et recte quidem ; id genus homi- 
num aut mercedem captant aut metu aguntur. Cf. Acron; et 
Commcnt. Cruq. — Alque ex tota bac sententia, qua Ar- 
chytae studia et opera inania et supervacanea fuisse nauta lu 
dicavit , intclliguntur opinor parva 'munera ejcigui pnlverif, 
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quqe philojBopliuin cobtbeiit.-£st autem^bic locus cfiflltciirfnfiiu^y 
qui rnagna negotia interpretibiis facessiverit. lam vero tum 
demuin rectum iudicium facere licebit , quum utrum ad cor^ 
pus iaceos an ad umbraoi fingatur loquens constitntnm siU 
Latet €.tttm bic multorum errorum fons, Nanta , si ar^ntius 
distinguere velis, neque ad corpus soium neqiie ad solam lu*- 
bram loqui videtor; td enlm ipsa re intelli^itnr, morrunm 
bominem si quis alloquatur , bunc hoc ipso teinpore odhuc 
vivum fingi; bomines enim nisi cura vivis loqui noo possuut. 
Igitnr nauta cum Archyta, nullo inter corpus et umbrani dis- 
crimine factOy |oquitur* Verum si consideraveris , ab ipso 
corpore animura seiunctum cogitari non posse, iKiuta-m auteni 
ad eam« partem sese suaque vetba convertere, quani cou* 
spexerit, cum,corpore etiam sermonecn habere recle possis 
dicere., ut ii n>inus recte iodicaverinl ^ qni cum unk-bi^anau- 
tam Ipqui affirment. Vid» Schreiberi verl>a a|>iid GerbepuuM 
p. i3. Quam in his similibusque sententiis confund»tur 
corporum cum animis notio et sigoiicatio> cuni alia* exctttpla 
ostendunt tum Piatpn. Menex» p. 256. D. ''E^/^ff^ ^^i' Btdk 
xrX. ub| qui mortui iacent vivi etiam co^ttautHr; quod 
quidem ex tota sententiaruoi ratione elucet. cf. Martial. x. 
36, 5, sq. 71, 5. Virgil. Aen. VI^ 362 colL 365. — - Qtiae ffunm 
ita sii;)ty. cohibere verbum nos non possumus inlelligere ea 
ratione qna Gerbenim legimus : is enim qunni ad nmhrum 
dicl baec vcrha putaret, cohibere idem csse dei^ndit c^tko I 
retinere, prohibere ne quis qnamvis eupiat abire abeti?» Po< 
tius probamus dvii&BoiVy ^nmn Janiu» sic explicavitt ^/iV 
qui.totann terram meote cornplecfcebaris^ nunc «)/i/Zi«i/ — — * 
munera i. e. tu aunc terrae exiguam partem^ exiguu4in.s|)a« 
tiuia occupas''. Libenter en^m Gerbero largimiu* quae scribit 
p. 7 : „3lber cohibere aliquem n>irb t)on fcinem aUcH @d}rift^ 
(leUer "cm betn Seftnben etiier ^erfbn cbcr Sadie m ctttent 
Drtr gcbrauci^t^ o^e bag babet t>on ber etnen &eite ^}t'dtl^t()ung 
nnb 3tt)attg, uab t>on ber attberu eiti S&iberilreben be^ UBtUc»^ 

bber ber 9?atUr QiOii fdubc'^ Ulrumquc enim quotl in iioc 
verbo iiie invenit, hic quoque nos reperimus. Archytascnim, 
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Aui terra oon •tifliciebat, ut coelttm cpioqae otijmp percur«» 
reret, per vim morti» hoc apguslo spatio iovttut cootiaelur, 
coercetury cohibelur« Nam haec tria verba idem «i^^nificaot* 
Cf* Cic. AcacL I, I3 ^^hibere lemper dt ab omoi lapsu 
eontinere temeritatem^' ubi vid- GoerenK» Horat. Carm. IH, 4» 
80 ,,Pirithoum cohibent catenae*^' H, i5, 38 lyhic (satelles 
Orci) superbum Taotalum atque Tantaii genua coerctt^^^ Cf, 
!• 18, 10 ill) 14« 22 ,,nodo cohihere crioem^' el IIi 19, 19 
,,nodo coercere crines^*. IV^ 6, 34 ,y0crvo8 oohibere'^, Sat« II, 
3, 178 ,|Oatura coercet i. e. noo sinit Ipngius progredi* Lucan« 
Phars. II, 4^9 ^yPi^aecipitem cohibete ducem/' Dcjinde mu^ 
mera parua puls^eris ejcigui vere quidem videntnr parvum terrae 
spatium esse^ in quo mortui corpus iacet. Vellem enim 
Gerher memiuisset, hominis esse haec verba qui ex hicri m^* 
gnitudioe operis pretium bonstituat: „atque omnes illae dif- 
ficillimae quaestiones et investigatioqes rcrum (arenam meiiri) 
qiiid protulerunt? Haec parva munera exigni pulveris'^ Mu- 
nera autem ea quoque e&»^ quae ex opere perfecto in opi- 
ficem vel artificem redundent Otefultat ber 93emii[)Un.()en) Foiw 
cellinus iam ostendit s. v, ubi bi loci : „Cic. Parad. proeem. 
6. f* ,,Accipies igitur hoc paryum opusculum , lucubratum 
his iam' contractioribus nootibus, quoniam illud maiorum vi« 
giliarum mumis in tuo nomine apparuit'^ id. de off« III. i 
yynulla enim eius ingenii nionumenta mandata litteris, nuMum 
opus otiiy nulluin solitudinis munus exstat'^ Neque dissimilisL 
est Cic de off. III, 18 y,alieni facinoris munusculum noo 
repudiarunt*^ Haec autem quum recte disputata sunt^. nihil 
efficiet Schreiber qui ^^pulvis, inquit, de terra , de solo, in 
^uo iacet coijius, non recte dici posse videtur'% At male 
niemor fuit vir docfus, iacere corpus in littore maris, littus 
autem maris arenosum vel puivereura csse. Putvis anteni et 
arena qnid prohibet quominus confundantur? cf. v. 24 et 36. 
lam vero oe quid praetermittamus, Gerber magno apparatu . 
locorum demonstrare studuit, nkunera ita esse inlelligeoda, 
ot res pro rei defectu posita esset : muntra nondum tibi per^ 
soluta. Verum tameo oos certe* noh iotelligimus^ qui fieri 
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posstt, «t IvMiitiics t]Mm de quacvNKpie re loquantur eius ret 
cotiYrariatn rem indieari velint; tiimirum iil esset coelum terra 
m*scere. Sic aalem nobis persuasimiisy omnes a Gerbero aliis- 
qiie citdtos locos aliam requirereiaterpretutiooem; cjiiae quS' 
lis sit infi*a uberiiis exponetur. 

Postremo quod Ai^chytas ter corpoi*i ut arena iniiciatur 
peVit, fd ideo factum videtur, quod in ftineHbiis is numerus 
sacer yidef^atur. Sic tipiid Virgil. Aefi VI. 1I9. 5o6. cf« 
Scliol. ad h. I. TibulL I, 5, 11, IV, 6, 14. Idem numerus 
poetis maxime usitatus fuit; de qna re cimim - qiiid Seehodiusj 
vir doctissimus, in ScJioliis ad Q* fforat, Ftacc. (cf. Jahu. 
Ann. pliil. i84o. 3. XX.VIII. 3. p. 261.) docuerit nesciam, 
afieram locos Virgilii, nisi me unus aiterve legenlem fugit» 
oinnes: Georg. l, ^281— a83. IV^ZS^tJ^erul^ 108 sqq. (conlia 
quater Aen. 11, 'x^t), If, 791 sq. lll^. io5. ^%i, 566. IV, 5io. 
690. V, 56o (contra bis VI, 32) VI, 355. (bis VI, 578) 700, 
VII, i4i. VIII, 25o. 47.9. 565 sq. IX, 587. (bis IX, 799) X. 
685, 873. 885. XI, i83 (cf. 629- 3i). cf. Hor. Od. III, 3, 
65. Ovid. Hcroid. i^, 45. Met» X, 452. 

Duentzery qui Buttmanni sententiam probat, eiim anti-' 
quis poetis et Horatio morera fuisse aity ut eiu» hominis quern 
alloquerentur nomen propc inittum carminis collocarent ; vid. 
I» Lp« 61 et 95. Qua quidem re, si e^%ek unice vera neque 
alLter etiam 6eret , magnopere fiultnidnniaoa ratio adiuvai e- 
tur. Quare videamus quid sit ipse Horatiu^i seeutus. 

Carm. iib. I. c. i^uomenit^iUyevsw 14» quuin tot. carin. habeat vers. 10» 
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Carm lih. lU. c. SuomeuUgit vorsu i3, qt^um tot. carm. b»b«atrerfl. iS*, 
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Haec. igitur exeniplorum multitudo etiamsi cui tion yide- 
antur aatis firmare Gerberi dividendi carminis rationemi qua 
.Arcliytas inde a v. 7 loqui dicitur, taroen ut contra meam 
rutionem ne quis possit idem dicere effieiet« 

VI. 

Carm. II, 19, S7. 



\ 



non sat idoneus 
Pugnae ferebaris, sed idem 
Pacis eras mediusque belli. 
Ouid Horatius voluerit dicere, bene vidit Orellius : ,,i(lem 
ad utrumque aeque aptum te praebebas etc»^'; deinde de 
transpositione particulae cjite recte citavit infra v. 53«Od|^ni. 
I, la, 4« "• TibuliT I, S, 56* Quibus locis faos addo: 
Hor. cam, I, 13, i5 Qui mare .ac terras variisijutf mundum 

Temperat horis 

pi'o mare ac terras mundumque» 

II. 17, 1 6 ^ sic potenti 

lustitiae placitum^oe Parcis 

III, 11, i3 tu potes tigres comites^ue silvas ducere 

ubi comites ducere est pro iecum ducerCy neque videndum 

zeugnia. Duentzer igitur p. 9^, non satis accurate : ,/^U 

Dermagfl e^ Xtger unb bte folgenben ^&lber n)eg}ufit^ren/' 

cf. Virg. Aeu. VI^ i58 9,Cui fidus Acliates It comesj*' V)d« 
Forcell. s. V. comes. cf« Ovid. Metam, XI, a ^saxa sequeotia 
duclt.*' ^ • 



^ 
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IV, ^ 3o elrca nvmas nvidi^e 

Tiburis ripas 

pro circa neinus ripasqtie uvidi Tib., nam Demus quoquc Ti« 
buris est. 

Haec igitur recte ; quae detnde apud Orellium insequun- 
tur^ pari laude indigna: ,yNemo adbuc prorsiis simile exem- 
plum attulit constr. medius belii ceU pro qid medio in beUo 
aUfua in pace par sibi est\^^ quasi Horatii verba eam senten- 
tiam habeani medio in bello^atque in pace. Immo vero ipse 
BAcchos medius est belli et pacisi et recte Porphyrio: ,ytara 
belli qiiam pacis potens'^ Prorsus autem simile eiemplum 
hoc puto Horatii Epist. I, i8, g ^yFirtus est mediwn viti" 
orum ;^^ quem locom Oreilius bene explicavit citato Aristot. 
£tb. Nic. a, 6. Siculi virtus media est inter vitia . neque 
ad alterutram partem inclinat^ sic Bacchus medius est belli 
pacisqiiie, inter bellum et pacem, neque per se alterutri de- 
ditus sed ut tempus fert modo bellicosus modo pacis amans» 
Sic virtus dici potest media defcctus et improbae inagnito- 
dinis, inter parum et nimis, Unde intelligitur idem pron. 
non^ esse par tibi^ sed positum ex eo usu latint sermonis, quo 
oontraria praedicata^ quae vocant , ad unum subiectum eo 
pronomibe conferuntur. De qua re Zumptius in grarom. 
S« 697* Grysarius de arte latine scribendi p. 5^ «q. At for- 
sitan aliquis dicat , particnlam sed eo iam muuere fungi« 
Cui respondeo , dici etiam sed tamen, quod idem fere. cf. 
Cic. Att. I, 18 faro« XMI| 71. 



VII. 

Carm: II, 20. 
Ad Maecenatem < 

De hoc carminc quid sentiamus si dicendum est, ingenue 
primum profitemur valde nos mtrari, quod Orellius qiium 
in argumento L 1« carm. i'. Horatium tres priores Odarum 
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libros a. u. c, 7^6 Maecmiti iaseripstsse illo cartnine dicaf^ 
nnnc subito mutata -scntentia libruni secundum ita editmn 
fingat ab Horatio „tit nna cum primo carminum anortffffi 
awfia formaret Maecenati et in fronte et in fine dedicaodiini^. 
Quara scntentiae incpnstantiam ne uno quldem verbo signi- 
ficatam quomodo doctissimus vir comprobare possit, ego.qui-* 
dem non video. Neque magis inteUigo, quid ad bane flO'. 
ratii in cjGnnm' motationero toci pertineant Theognklis eC 
Euripldis et Aristopbanis ab Orellio landati ; siqnidem id 
unuin^ qnod alartim, quibus poetae instructi dicantnr^ in iif 
quoque facta mentio e^t, ad comparationera recte Instituen^ 
dam non suppetit *). Deinde si lipc vicesimum earmen epi- 
logusesset librorum duorum, ea ipsa res comparationerri «nm 
extremo carmine libri tcrtii provocaret ; quod quto diversnm 
' sit quantoque praestantius vix ppns est quod exponalnr» £t 
rnrsns si epilogus esset^ quid fieret vero epilogo, carm* III, 
3o? Num veri simile est, duo eiusdem plane argnmenti enn. 
demqtie in usum composuisse carmina poetam et ubertate 
ingenii et varietate ret-um' insignem ? Quorum qoidem alternm 
elatius ultra modum evagatur, alterum qiiietum et instis fioi** 
btis conclusura ; in hoc lotuiri terrarnm orbeni soa gloria sno« 
que nomine completum' iri audet sperare, in iHo Italtae finea 
non egreditur; in illo quae est modesta sententia non omnis 
moriar mtjdtaque pars mei vitabit Lihitinam^ ea \n hoc ira- 
meose augetur: non ego obibo^ non Stygia eokibebor tmda^ 
Quid multa? Tatem epildgum duorum [ibrorum scrtpsisse 
Horatium et deinde simillimum et meliorern tertio libro ad^ 
dtdisse^ id non magis credibile est quam complurium do- 
ctorum seotentia roihi probabilis, qna duos primo libros non 
tres editos ab Horatio arbitrantur. Nam quod glossa quae- 



*) Magis apposite Doeringus in coinmeiit. de alatis ini.ngiiiibus ap. 
veteres (ite Doering. «ominentt. oratt. cariBiu. 1839) p. 65 
Piatonis laciim ex looe comparavit : MvifO¥ X9if^** npnitif 
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d«m VandcrW wkl. V» «d Od. II, 19. babet: „Ostendit Ora- 
Uu8 saani apotheosio i. e. deificetioDein s. iflfimortHlitatem 
fiNnae quam ftibi paravit duos libros carminum conscribendo 
cet^^, id tantum abest -nt auctorttetem iiti opioioni possit 
addere, ot nata tpsa videatur ex- earminis vicesimi iaterpre- 
taiione satis prava, qtia c^uae ab Horatio universe de suo in- 
geoio dicta essent, ad solos duos Itbros referebanttir. Neque 
gravior altera giossa est codicts Vanderb. Q. ad od, ilf/ i, 
qua ^yinouit ^choltastes (siq Varfderb. T. H. p, 587) Hora. 
tium post dups primos carminum' libros lyram deponere vo- 
luiase, rogatu autem Maecenatis' et atiorum lib. fll adiecissb 
quem bac praeseoti Oda quasi a pi*incipio incipit'^. Ea enim 
qoid aliud est quam imitatio eiu» rei quae de quarto libro 
Auguali rogato edito in antiqtia vita Horatii legitur. Sed 
audiamus ifoTsum f^anderburgnmi T. I. p* 3i5 ,,Les deox pro- 
miers o^ijaot keiix^deux qu'un Prologue (Maecenas atavis) 
et un Epilogue {Non irntata); tandis que le troisieme a ponr 
lui seul un Prologue et un Epilogue [Odl profamim et Ejcrgi 
roonumeoturo), il paroit naturc^i d'en concliire que les df^ux 
preniiers parurent ensemble, et le troisieme s^parement; 
e*efit en effet de cetle raison que ralibe Galtani s'appuie ; et 
je ptiis y ajouter eiicore le tdmoigjiage du^ vieux scholiaste 
qtie j'ai rapport^ k *t'accastoa de l'Ode 19 du Liv. H ;'' et 
p. 321 : ,,a d^faut d'auteurs ancieos, qiielques fragmens de 
•choliastes d^poseot qiie les deux premiers livres <ies Odes 
(urent publii^s euseiitble avant le Livre 111; et de {^lus, la 
plaoe qu'occupeot le^ Prologues et Epilogues de ces difK^reiis 
livi%s confirme encore cette opinion^^« < De ' glossis, quarum 
auctoritate confisus est, i^m diximus; et reliquae causae tam 
infirroae nobis videutur ac debiles, nt Duentzerum in eandem 
partem transivisse dolearnus^ Primnin enim quod dicit 
Duentzer p. 3^1 , omnes carmintim iibros epodosque quibus- 
daai prologis instructos esse, secundum librum non esse, quum 
ad Asinium Pollionem scriptum carmen isto negotio noii fun- 
gatur, id vehementer ego oego. Nagi ne tertio quidem libiio 
prolpgus est , etenim carmeo primum ooo magis eo consilio 
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potest es5C scriptum. quam ipsios primi carminis prtmo slro- 
pha, qua dod totum libruro sed sei tantum carmina qnasi 
apeHri proprio loco infra ostendam. An vero carmina non ' 
priiis audita amores non aspernautor aut compotationes, qua* 
les in tei*tio libro satis cre1>ro canuntur aut institnuntur ? 
Deinde quis concedety carm. I. i et IT^ ao aperta quadam ra- 
tione et .coniuncliooe ita ooniungi nt prologi solent et epiiogi ? 
Is creda sq1uS| qui carm. II, ao epilogum esse ante iam de* 
d^ritf ego autem non do. Quippe eodem iurjs primo cbr- 
mini libri I cxtremmn libri- 111 respondere eur non dicam? 
Nam quod xlicit Vir doctissiraus, versu sexto fquem vocasj 
Horatium a Maecenate ad edendum librum aperte incitari, 
id ipsum controverMim est neqne poterit in alterius causam 
prius recte adhiberi quam is eam interpretationem unam ve«. 
ram esse defenderit« Quani quidem defensionem difficileni 
spero futuram* Quapropter iihenti anrmo concedo, qui tres 
libros simul editos esse defendimus adinmenta eapere inde 
non posse, quod ex tertio iibro complnra earmina nonnnllis 
priroi vel secundi libri priora videantur; coiilra ego quoqne 
sic niihi pei*suasi, et a Kirchnera et ab atiis non pauca car- 
mina virili aetati Horatii temere dari, quae ab iuvene sint 
composita. Sed hoc quoque non est p^aetermittenduro , a 
Kirchnero p« lo non tam quid ipse sentiat verum esse de- 
monstrari quam Vanderburgii opinionem refelli vel pofius 
ostendiy quibus illecausis innisus sit easinfirmas esse et alie* 
nas. Quam ob rem ego quidem veteri sententiae ^^em 
servaboy simul editos esse libros <re^; ut rursus exoriatur 
quaestio, quid carmine II , ao Horatius sequi voluerit, tum 
quomodo ^&it illud assecutus. 

Et primom quidem ut de singulis rebus disseram, araiens 
Orellii, qui recto quodam pulcri sensu praeditus putida illa 
et accurata singularum mutationum enumeratione laederetvr, 
ab Orcilio contra disputante haiidquaquam devictus est. Bt. 
eoiiii quuffl quis respoodeat, aeqaalibus Horatii id non niagis 
dis|>licuisse quam similes fisiafLtOQ^piiaeig Ovidianas, is in ea 
tamen re erraverit, qaod epicum^ carmeu cum lyrico, fabu- 
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ioscid mulationes ciiin fioetic^ hac fictione comjiarare ausus sil. 
Nam quae laudanda est in epicis copiosa descriptio, modo 
evitentur quaecunque iniucunda humanam naturam male lia- 
bere videantur, ea in lyricis saepe ofl^ndit. ISeque ego aliter 
ppssum facere, qutn carmen mihi tertiu eiecta stropYia mulfo 
fore earius libere fatear ; quamquam quin sit Horatiana non 
dubito/ Detnde qnid tandera signiBcat v* 6 quem vocasl 
Tri{)lex est de boc ioco doctorum sententia ; sunt qui con- 
iuogant quem vocas dUecte^ sunt qui diiecte a nomine Mae* 
cenatis separare non audeant , sunt deoique qui f orruptum 
esse locum rati emendare tentaverint. Braunhanius: ,,verba 
inquity. ita iuogenda censeo: non egOf quem vocas y,dilecte^^ 
Maeeenasj obibo*' et eam putat rationem' exquisitiorem altera 
ac doctiorem videri ; valde mrrum iudicinm ^ quasi exquisi^ 
tiora et doctiora semper etiam sint veriora, Praeterea docti 
quid ibi esset veilem dixisset vir doctiis ; nam vocativum 
diUcte tanquam obtectum quoddam additum esse verbo vocas 
quis exquisitum dbctumve appeilet?^ £t multa sunt quae ele^ 
gantia et exquisita videantur, non sint. Comparavit vir do. 
ctus^ nisi fallor Jahnus^ in censura Quaest. Horatiarum JVissH 
(Iahn« Ann. phil. et paed« iSS^. 9. XXI. i. p. io5 sqq.) 
Movi Testamenti locum: LujC. 6,4^ Ti' fie xaKtCzB xvqi»^ 
qui locus Braunhardi constr^ctioni simillimUs ab Ascensio 
iam ad .hunc iocum adhibitus est; cuios verba haec sunt: 
^,0 Maeceoas ego quem vocas ./• vocando dicis diiecte^ ot in 
Evangeiio: P^ocatis me magister ei domine^* Praeterea O^* 
barius (lahn. Ann. phil. i855. XV 9 i. p. 69) iaudat virum 
quendam doctum, qui in Ephemer. litter« Ienens« §832. N, 
217. p. 295 vocativum, ita defenderit) ut acciisativum diie^ 
ctum necessarium esse negaret» Quem qonm consulere non 
possim, afiferam tamen iocum quod sciam nondum compara- 
tum et optimum Ovid. Ain. I, 7, 19. 

Quis mihl non demens ,J| quis iion mihi barbare dixit ? 
De grammatioa igitur pix>babiUs est ea ratio, quam antc 
Praunhardum iniverunt AcrOj, Comment, Cruq., Ald^ a 1S09. 
Basii^ a. i53i> Cruguius (quamquam editio Vii*>** in versu 
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coniungit dilecie Maecmas) ^ J^anderi^urg. ^ laJmus^ Aiter 
sclioiiastes, Porphyrio^ Ae ordioe verboronn liihil h»bet f tv- 
men ia eUit. Venel. i559 lenima hoc est Porphyrionis: Non 
ego^ (/uem weas diiecte, Afaec» obilH)', etiamsi in carmine ips^ 
vncalivi non separali iegantar. Praeterea Gesner quoque et 
Obharius 1. I. ad probandam eam drstinguendi rationem* ineli- 
nant* At vero plnris aestimamus Horalii tngenium ei ver-* 
siium componemloram artem, quam ut doctissimorum eti«m 
virorum opiniooem invito ei affingere andeamas* Neque enim 
«atis est Hemoastrasse, recte dici posse latvne tjuem noeas di^ 
leciey. sed hoc quoque optimo nobis iure effiagitare vHeamfy 
nt unus aaltem iocos,plane similis ekisdem rel alius iM>ni 
poetae ostendatar, quo duQs vocativos^ adiectivi alteFiioiy al-» 
terum substantivi tiominis comongere foci propinqciiiate, sei»» 
leoiiae iliscrimine seiangere simul placuerit, Qiiodd reete 
aentio , Romani homines , quippe qui crebris commatis immii 
abaterentur, neque legentes neque audteotea Horatiam mtelu 
lenissent, praesertim quum versas etiam iirmo vinewio voca^ 
ttvos Siitie c6o4af»ctos habereot* Cf» Oreilins ad hi 1« Semel 
igfrfiir rdisnquo hunc verborum brdtnem, accipid «Iteram: 
qfiem vocas^ dilecte Maecenas. Neque tamen eorum sttnten-» 
tiae aoeedo, qui ad eoeuam , vcl esum vocart Horatlcim a 
Maecenate crediderintf ut Dousa ap» Cruq» p. 6^9 '*'), aut c^yA 
cum fania interpretati sint locom aic qui nunc vacor ei ha* 
btor^ a ie quoqm u qualis ego nune.smn; quam qufdem io« 
terppctationeiti Itrnias siinplicfssimaii» appellavit , omniun» ego 
impeditisslmam habeo et aiaxin^e languidam. IDeinde i»e 
Duentzeri qtnidem p» r^yS et 386 sententiam habere eredo 
quo poasit obtincri« Quid? quam recte spes^ vefUus, res tnr- 
eore dicantur^ qnMnn» apud Giceronens iegariius epist. ad fam^i 
X, 7'^ y^Quarum rerum sfe ikI iacidem me vocasti^* , Attic. 
III, 7. „Quod mead vltHn» vocas*^ pro Sext. 9* „ad integritateai 



*y De hac, opioione Vanderb. ,,oette peasde «eralt [ilus dlj^ne d'un 
paratrite que' dW- gtilant homme.'* 
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maTOrem spe sua Tocabant'% nutn eius modi locorum aiicto- 
ritati fretis licet Mnipltoiler nobis dtcere vocare aliqtteiw pro 
exdtarey stimulare nt tjfUid^ faciat? Dom potesi omitti res^ ad 
qoam vocart n€»s dfcamos? Qnid boc? ^,bett blt (kbtt^ SRdCfi^ 
iro^^ Wel^dDoBntt) anforbvtfl? Ad caneodumfie ? At vero 
addere id debuit Bovatfoa, dummoda obscura^ orationis icu 
s^m criminationem voluisset e£^ere« Neque Mztscheriichius 
dpiiior locum similiter inlellexity qui haec habet: j^. te^ op^ 
tftne Maeceoasy aliquo loco habitas, .expetitu&y qoi 4ameo tui 
gi*atia floreo, qtu toa me amicitia dignaris cet.^' Coi proxi^. 
mus est Passo^v^^im i» edit, epistoL p, GXXVIIK n« 370: 

,/9i^r fttitidf barf nuin vi^ tad Sentf. qoem vocant bUIu 

]jm^ npcf) cfuem vocaa au^ bm t^or^ergc^nben pavperum jBan- 
gais parentom toertDoSfUittbtgdt , fmbern mtt D. Heinsiui 
crKdrfHr qoem amici noniine digaaris f oV xakdg eo qtike M^ 

„7>m ktt limsani itn^ Batlrttt bet btr gefbttteft'' @d erlaubt 
M ^ &€bvmtidf )Dan «oi^ry uttb vocare, io fcog wBekf^t oer^ 

mi^tf «u, Cs. Qd/i, ly 35—36. I, 16., a5 s. II, 17^ 3o s.)^ 

'f9 €<NtIt# forbert e^ btr Slnttt^efe^ feitrd^ fcod noteDer^Ite 000 

^S^ f)efd)febien, noonad^ btr llnrebe dilecte Maecenaa )^on ()o(4# 

> fter ^irfnng «nb ber ®^tu9 obibo- betbe ©ebanf ett ju einem 

OerfnApfr/' Quae quidem ut muita ab ^hoe viro egregie di«* 
ftpiHata' iu^ioo. Neque me movet| qood Obbarius 1« L de ett 
verbi voeare signigcatione addobitavit* Quid? Bobne similii* 
^us et re et verbis: est ipsios Horatii kte locus? Sat. If 6^ 
S6 sqq* 

ISi Teni coram migifitim panca locutns, 
Infam nsmqiM pudor prolitb«bat ptara pnofafl^ 
Non ego loe clar^^ nnium patr€f nan ego cifcuoi 
Me Satureiano vectari rura caballo, v 
Se4 quod eram narro. Respondes, ut tuus est mos, 
Pauca, abeo; et revocas uono post meuse lubesque 
Esse in amicorum numero. Maguum hoc ego duco , 
Quod placui t$bl, qni turpi secernis honestum , 
Ihn patre praeclaro, sed vila et pectore* puro. 
Qui revocavit nonne w wcawrat quoqoe? . Dtxevunt 
Virgtlias' et Varius ^iiid esaet HoratiuB; vooatnt eum ad so 
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Mnoceiias ut cogno^orrt ; dimiisity postea reiveavit^ ut esset 
in Amicorum numero* Deinde .haiid- dissiroilis est locus Carm. 
I, 5o, ^, qno loco Giycera Venerem vocaiy ut ad $e veniat, 
nt »ecum sif, babibet; et conf. Ovid. Met X, 4^ ^^EiirydU 
centftte voctmtf'*^ 8C» ad se, ut ad se veniat. Qnid plura? Hoc 
i|>so temporcy qno vocatus est a Maecenate Horatius, scrtptum 
carmen mihi videtur, pienum laetitiae et documentum volu- 
ptah\% qua perfusum ille se sentiret, quod tanti viri amicitia 
et usu dignns haberetur« Ingentem exsultationem et inspera. 
tam fortunam tumldiore hoc carmine adolescens ostendit ; 
nunc se dicit invidin maiorem in terris non iam uiorari, nunc 
se^ cuins ingenium quale sit tantus tamque subtilis iudicii 
homo senserit, urbcs relinquere^ nunc se verum esse poetam 
laudemque sui nominis perpetuam fore ac sempiternam ; ab 
omnibus se hominibus omniom et regibnum et temporum iri 
taudatum, immortalitatem se iam adeptum ewe vivum. Jnde 
igitur iuvenilis ardor^ iuveniiis superbta^ iuvendis tumor. £t 
profecto; habuit etiam Horatius cur gauderet et vehementer 
gauderet« Nam bona erat futura vita ^ antea paene misera 
Horalio quidem poetae, utpote qui curis et negotiis vacuam 
vitaroi ut totum sc dederet musis , ardenter copere deberet* 
Cf» Sat. 11, 6y l' sqq, Videtur igitur Carm, II ao anno 716 
scriptum esse, quo Uoratius viccsimum^septimum aetatis age«- 
v^U Nam quod Kirchnerj Groiefendus , OrelUus a. 7 35 id 
pompositum esse dixerunt, ea coniectura est neqoe quidquam 
in' carmine reperitur qupd eam Horatii aetatem prod^t. Cf« 
Frankius \» L p. 184« De Airc^ner/ sententia Quaest. Horat» 
p« 12: ,,nil nfsi ingenii iusum, qui poetae de carminum suo- 
riim editione aliquando cogitaoti exciderit, in eo deprehen- 
dimusy idcoque post in libri secundtxfine collocatum arbitra- 
mur, ^quod pro clausula haud incommode adhiberi posse vi- 
deretur'% de ea, inquam V, D. ipse videat, nobis certe non 
persuasit. Neque magis Eichsladius^ vir clarissimus (Paradox» 
quaed. Horatt. lenae i83i); in seriis enini rebus intempesttve 
iocari itiiucundum est. Portentosum autem esi peerlkampii 
oommedlnm^ ultimum hoc esie cafmen pauio ante ab iioratio 
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S€lriptiiin qoam moHem sibi i^e tohstiv^Ht v&nieno. Quoddi 
^mperlum habemns ^ subfta v^letudiiiis fi 0|ipr'6^s'crtti ei^Ve 
fto^ratiunD) quid tandefn Hltid <(st qUod venenuhn fnbeat vo- 
dari in auxilium? qbunl praesertim multo probabilius sit san- 
giiine iclum eum bbivtsse. Nempe fcorpusbulum non d^erat. 
. lam si quaeris cujr iii fikie libri posftUm sit tate carmdi), 
id Maecenatis causa factum Pil/efctr; nam quid spectand Ho* 
ratiiLS hunc carminum ordinem fecel^it etiam post Ccdmi ti*iatl. 
quaest« Hor. C^onnae i8S8) inceHiifn ^st. Vbltiit fortds^e 
posteris quoque probare,^ quaritt d^nrpljl^ Maebehatlb grktlaih 
et favorem^ fecisset; inde ddrhll^n inter edehda red^plUm etih 
illu&tri loco positum* - 



VIII. 

De cantiinibtis 1. Ilt, l -« 6. 

OreiiiHS^ qni quarto versu carminis primi cborum iuvt^hiim 
puellarumque laudes deorhhri candntium, sdcerdotem cingen- 
4ium significari cum Mitsclierlichio et Brdiaihdtdd sibi' per- 
«uaserit, ex auctorltate codlcunt, imprimis Vanclerburgiah! A 
carmen inscribere non dubilavit Ad choros 'bitginum et pu^-. 
romm, Quam quidcm inscriptionem ex ipso quarto versu 
carminis pelttaln^esse ipsa omnium inscriptionum ratio sua^» 
det ; qt)are quale sit carmen qualisqiie int^i* htic et insequcn- 
tia^ iibri carmina intercedat ralib 'ut recte ihtelligatur, qnae- 
rendum erit quam veram interprebtionem quartus versus 
videatur pati. Ac primum quidem aniraadvertendum est dis- 
crimen, quod est inter hutus carminis naturam et carniinukn 
1, !>i, et secnlaris. Tn iilis enim quum talia reperiuntur chori 
indicia, qualis.est mxitUa canendi exeitatio, ih boc praeter 
haec verba virginibUs pitetisque ne hnihimum quidein potest 
erui siil]ilis~imaginis vestigium. At vero, inquit, dissimillima 
est utriusque chori ratio ; liam quum in illisv qui canit ipse 
chorus cst^ in lioc poeta ^st qut tahquatn x'^^^^^^^^^^^^^ ^^- 
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Aon oc verba praeeipiai a cboro edtsc6nda €t eanenda. Sed 
ne haec qiiideni ratio potest probart, qiiae qicanfi retnotfl sit 
ab buius Garminia natura aliad Horatii carinen ostendtt , T. 
IV, c. 6. Deinde toto carmine nihil est qbod edisceodum et 
canendum poeta choix) velit propooere, sed continet prneceptn 
et doctrinas, quae tanlum abest ut qna ilti volunt intei^pretes 
ratione scripta videantur^ ut nibil magis fK>ssit esse aliVnnin 
et- discrepan.«« Nescis enimi quonam consilio cbomm a ma. 
gislro lectam credas; nescisy quem deorom ceiebraturos poe- 
ros virgtnesque eonvenisse dicas: nescis etiam , qniTactnrti 
putesi ut magister sublta ^veritate et acerba orattone inno- 
centem et admirantem iuventutem concrepet et adfaoi*tetur. 
Quid tandem cansae est, ut Horatius statim a quinto vjersti 
aublimi oratione exponat communem omninm morlaliuni ne- 
^essitatein moriendi| cnius ab imperio neque potestas iieqiie 
divitiae neqoe genus aut nobilitas neque moriim prohifas 
ipsa posftit iiberare; ut ostendat, vera.bona non divitiis ne- 
que potestate sed animi moderatione ac temperantia compa- 
rari; ut denique doceat, non esse iodulgendum vano splnti- 
dori aut luxuriae,' sed quaerendum esse eum vitae statumi 
quo divina quadam animi et corporis concordi» ad veram ri>- 
licitatcm bumanum genus possit perduci ? Non inveni.es cait- 
sam^ nlsi cborj cogitattoncm omnino reliqueris ; atque eam 
nos relinquimus redirous:|ite ad veterem eamque veram inter^ 
pretationem coostaotj trium scboliastariim consensu co.mpro^ 
batam* Scribit enim Acro: „Promittit se caimen proditn» 
mm^ quo teneras aetates ad utilia instituat, quil>as ad vitam 
beatam jierv^nire possint/^ Porphyrio: „dicit se carmen 
proditurumi quod teneras aetates inslituat , quibus ad beatam 
vitam perveiiii*e possinY/' Coinment. Criiq. canto] quo tene^ 
ras' aetates tnstiipat ad honesta^ qiiibus advitam beatam per- 
venire possiiit,^' Snnt igitur viir^iite^ ;i«er^ife/quibus^canlare 
se dicit Horatius, tola soboles, futu<*a aetas. Suae enim ae« 
tatis bomioes correptjs undique divitiis ad tantain luxuriam^ 
bellis civilibus ad tantam roorum perversilalcni decideranf, 
ut nisi qui omnia contra rerum naturam fieri posse arbitra- 
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reinry sinceram correctionem viUcnim et recturo reditiim ad 
priscas virUiles ab ea iam aeUte oon posset exspcctare. Quod 
quain verum esset, quis potuit melius intelligere quara Hora- 
tiilSy qui io illnslrissimo loco positus^ tfb nohiiissimts ditissi- 
ini^que hominibu^ acceptus tn ipso quasi doraiciiio perversi* 
tatis' et eorruplionis faabitarel ? Desperavit igitur salutem.suae 
aetatis, unam spem relictam vidit io posteritale. Qutd ergo ? 
Quum recta intelligentia probaque patriae caritate se excita-* 
tum sentiret , ut quod unus homo efficere- posset , -id non 
praetermitteret| potuitne meliorem inire viam , qnam qunm 
ad posteritatem conversus ea doceret, quibus ad honestatem 
viiae duci eara posse existimaret. Qiiae quum ita siot , opi*^ 
nionem Milscherlichiif qui hanc inlerpretationem luiro qiio. 
dam acdmine ioveniam iudicaveril, non posspmns non impro- 
bare, praesertim quum ad Torreniii sententiam, qua quatuor 
primi versus primi carminis non uoius sed sex priniorum car- 
minum qnasi prologns habendi sunt, recte nobis videamur 
accedere. llaque credimus^ non boc primum solum, sed quin- 
que eti^am iosequentia* carmina ad^instilueodam iiiveatutein 
scripla esse et accommodata ; quamquam npn negaraus, pa* 
rentibus quoque quibus rehus opus sit siraul signiBcari. Quae 
carminum ' ratio;ut magis expHcetur, naturam eorum et do« 
ctrioas, quales esse mihi persuaserini, paucis verbis iodicabo» 
Ac primo quidem carmine quid sit verum booum, quae vera 
humaoi gencris forluna) ita ostendit poeta , ut quum omoes 
omnioo niorlales et summos et imos nhi legi et necessitatt 
naturae obnoxios videamus j honpris vanttate et divitiaruni' 
splendore contemto nihii magis petendum inteiligatur, quam 
' animi conlinentiam et tranquillitatera, nihil magis vitaodum 
quam perturbationes et cupiditates« Quod in exlremo hoc 
cai*niine de se ipso Horatius protessus est , id exempium 
esse voluit de suis rehus ideo sumtum , oe quum alicer fere 
seutiant homines aliter ivgant, in eandem reprehensionem ipse 
cadere Vidci^etur aut praeceptum suum suo exemplo irrilum 
reddcre. — Allernm deinde carmen ita instilulnm cst, ot 
pubes Romana laboribus mililiae el perlculis bellorum firiuata 
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a blanditfls deiicaCae vttae ac moliforis discipitnac clefensa 
(cf. Od« III, M^y 52 sqqO ad antiquam paiipertatem felieiter 
reducta intelligat demum, Romani civis dignitatem cernt in 
animo pro palria mbrtem obire paratOi aiieho ab indigno 
Riirae popularts studioj iionorcs meritis tioa favore petente, 
fide et innocentia drriato« Cereris autem sact*nin exempli 
bausa poela adiunxit^ ut quod de hoc diceret, ad omnes reift 
et privatas et publicas pertineret ; praeterea voc. ptter v, 9 
qulbus linec cecinerit Uoralius dilucide ostendit. — Detertto 
carinine quid dicam? Argomentom et consillum.in prima 
harum quaestionnm particula satis mihi videor liitistrasse, ne-> 
que possum laudare, quod OreUius hoc carmen ad CaesiMm 
Augmtum insoripsit, qno titulo ineptior non pottiit inveniri. 
Nam nd Augustum scriptum esse quts inde concliidat, qtiod 
V. II Augustiis nominatur aut toto etiom carmioe quodam 
modo celehratur. Satius '^vero fuit cum veteribus editSonibus 
inscrihere de honesto p/ro, quamqnam is quoque pravos in* 
dex e3t« Ipsum autem carmen optime in hahc serieni assu* 
mitur; eandem enim rationeni apertum est inire Horatium, 
qui iuventgti Romanae laudein ac gloriam nominis R.6mat>t 
descrihat doceatque, quibtis artlbus ad tantam magnitudincm 
et potestatem imperium ^pervenei^it adiuncta cautione , oe 
magnis virtutihus auctum contrariis vitiis dilahatuf. VertHn 
aliud. quoque sed secundum consilium in eo Hoi^tius videtur 
esse secutus, ut in teneris inventutis animis bellorum civiltnm 
odio npn infectis amorem et gratiam excitaret alterins piitrls 
impcrii Roraani, Octaviani Augusti. — 

De quarto carmine non minus diversae interpretum st^nt 
sententiae qimm de superiore. 1u eo autem omnes ferc Coit- 
sentiunt, quod ad Augustum eiusque imperium sive connnen-- 
dandum sive illustrandum referunt. Quam quidem rationem 
tam alienam ab fioratii coctsiiio esse arbitror, ttt ne Dutntzeri 
quidem (cf. p« 55^) opinionem duas <?^rminis pai*tes sed insto 
quodam vinculo coniunctas esse docentis possim comprobare. 
I$'enim vir docttis qunm dicit, superiore carrninTs parte fe- 
licein poetaruin conditionem Musarum tutela gaudentium de- 
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serilii, iafQiiore mMstataleiii Aogtisti celebrAii, in eo i|iso 
vitktur e;rr«ssQ, quo Doeringim putaK Kam quocl tBter bris 
pavles reperisae .sibi viiktiir viticuJuin, vereoi: ne tale sit, 
Ul»alienis8inj» qiiaoque eod4*nk- possint facile coain|[ifti. Hoc 
antem ne niale vi4ear dicere, ipsios .verbti^ qiiibu& utramque 
partea» vttli ooniungi, addam t „W^n nic^t blog bcttt frcnu 

tnm S^id^ter ficben ge 6ei|. foi^rn aucf)^ t>fiv ^raft, bie ittcf^t 
^m Urfrertiiut^ gc^ yrffidgi6t. @o tet^ ii)r au^ bem @&fat 

^Ceube UHb Slld cet.fS ^*^ <lUO locanon video^ quid sit q:iiO(l 
poeiafn ciim vi tcunpcratat aui cinm Caesare coniungat, Omnino 
QOn video duas partes, non celebratur Augusti impcriumi 
n<Hi commendatnr moderatio ei clcmeniia A^igusto» ad crude* 
tilaien» oUm pr-oelivi (<;f. Oi'elli)| sed totum carmen unum est- 
^KUsque summa ceriiitui* in commencianda pielate, ia pro. 
bando iimora deoriim, in castiganda sui temporis impietate. 
et bumana superbia, c|ua suis ipsorora virrbas confidere so- 
leni homiiies deorumque poieslatem spernere» Ad Augusturo 
autem una tantiun stropha est et ila quidem^. ut nihil magnae 
laudis habeat. Nam v, 4' ji^^^ '^oe consilium et datis et 
daio gaudetis, abnae^V non inteliigO) air de eodem Augusto 
dicia esse credant viri docti, qfUum non niagis possit esseuni- 
versn sententia. Deinde ut eodem quo superipra carmina 
coosilip scrLptom bod puteray praeterquam quod neque certa 
quadara occasione ncque ad qnemquam amicorum aut faii- 
ioriiin datum est, hoc maxime eifedt, quod> de sua pueritia 

, siuntum divinae tutelae admirabile exemplum consiliuiii pro- 
dit commovendorum iaventutis animorum. Qua quidem con- 
cordiii consilii omnes carmiois pai^tes egregio ac firmo vin. 
culo ita copulanlor, ut quid speclans splendido exordioCal-. 
liQpam de coelo Horatius devocaverit simul iutelligatur. Tam 
siiocia haec. est de iimore deorum restiluendo doctrina, ut di- 

. vino ipsius Musae ore dignissima cuique statim videalur; 
quamquam Orelliana Ciu-niinis inscriptio ad CcUliopen non mc- 
lior est qnam superioris carminis, Bcclius sane in.edit. As- 
cens. legitiu* : Alusis ciedilitm se po£ta ostendit^ q,uae quidem 
vcrba paitcm cei*ie carminis iudtcaui« Jaiinus de lioc carminc ' 
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ftcutc quid^m^ ut sdiet, et iBgenidse dhiptitaiHt \h ttiis Attti. 
phil 1839. 8. XXVI. 4. p. 457, aed non ut persuaderet. 
Wnm quas invenit vir egregius tres partes carminia de pa- 
tcstate Musarum, quae 1) poetis praesidip «nt v. 9 — 56, n) itti- 
peratores et victores ex befli laboribus i*eereent et detecteftt, 
V. o^j — 4^9, ^) prudentia sua ac sapientili innoeent^ tRtentur 
ab improba |)otentia et audacia, quae qiiidem ipsa non tetif'^ 
perata consilio et continentia ipsis dii« Jnfesfia sil et inimicay 
V; 4t~^^9 ^^^ igitur partes tam sunt inaequBles, ut prima 
el tertia quadragenos fere versus, media tres tantum eom*- 
pfectatur. Quod quam niolestum sit, la/mum fugiss^ non vi- 
detur; sed quam excusandi ralionem p* 4^8 invenit: ^^tet 

jnjeite ®fbanf^ mirb in ®cjiet)ung. mif Caesar Augustus tmr 
furj beiianMt , mil biefer efcen trjl ou^ bem Itriege jnrftcf* 
gefef^rt wax tmb nur rrfl anfdngt, (idj ber SWnfertfiinfle in tu 

erfrenen''^ eam debiliorem esse et prope altenam video* Deinde 
trium 'partium- concordia desideratur, quam recte videtur 
inve'nisse PVissius quaest» Horat. lib. IX. iii v< 65 — 68. Qnac 
ibi dicta sunt de vi et consiiio, ea solam speni et unam tu- 
teUm hominum in diis positam esse demonstrant. — 

Transimus ad quintum carraen, quo poeta iuventutem 
Komanam adiiortatur ad tuendam nominis Komani dignitatem, 
bstenditque quanto tibera pro patria. mors' praeferenda videa- 
tur servituti ; simui tamen amorem excitare conatur in An- 
gustum, Romanae virtutis vindicem et ullorem« Rationem 
atitem lianc inivit, ut di\Obus etcontrariis exempfis quo ten. 
deret j>erveniret. Et alterum quidem Crassianornm militum, 
quojnim i*ecens meniona bonorum civium ammos summa in- 
dignatione affccit, pessimom est; alterum Rcguli optimUm 
et imitnlione dignissimuiii, In qna re nnllani esse pnto sinii- 
lltndinem aut rationem inter Angustum et i^egiilum, quos 
qtiidem viros patriae stndio el nmore coniunrlos in lioc car- 
rrnnc oplnalur t)aent^er p. 354 *^""* Sft^adoiio aliis, Neque 
si vera esset baec oomparatio, |«ratiant vtcdo Augnsti Hora. 
tius ea mei'or§set, qtiontam qnod tristius omeu potiiit cogi. 
tari ? Deiode. quod ttullam faabct carmeu tn^cripttonem tn 
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edUibiie OrelHand, uiA^nopei^e Idudaniduin esl, quum tatheQ- 
q«M. ieiiio carn»ini ^Au^usti nonien praefigere non dubltasset, 

' is. eodiTO Uoc quoque potuissel exornare.' -*- «SextAini dentque 
carffoen magis etiam quan» superiora prodtt' quid sit . Horatius 
s«e«liis. Iirilio pritni caraiifHs canturuni. se dixerat pueris 
et vtrgtDfbus ; quod promissum quum ita praestttisset, ut 

' qinnque ' carmina ad insttttiendos pueros conscripsrsset, hoc 
sincto de viiiginikus iQqtiftur. £a auteoi inaequalis distributio 
umi habet quod miremtir ; est etiim sexuum ralionibus egre- 
gte aceo4ntnodata« Nam quum pueris ih ulla 'praescribenda 
dsseiit de bonestatei de turpifudtne^ de virtute civiH, de for- 
tiludtne, de temperantta animi, de fide, de timore deoi*um, 
de amore pialriaef virginibus una eaque sumnia lex danda 
israt >de piidore ac moribusy de castilale el connubiisy et osteii- 
deodum, qnantae caiamitates non in domos soluni sed etiam' 
in rem pnblieam confluxissent corruptis muliebris> qiioque 
sexus moribus. De ipso argutnenta quum Duenizer p. S^^ 
oplime nobis yideatur dt«putavisse; uberius dicere faeile scr- 
persedemus.' Aloneiitus tamen, extrema carminis sti*opHa 
liorum sex carminum doctrioas iteiaim coUigi et admirabili 
* quodam artificip qnatuor aetates trium versuum parvo spatio 
coniotigi. In quo loco boc qtioque addo Duentzerum reci\\i^ 
tntes^pretatum esse vv. niox daturos progen. viiios. qUam Orel* 
lium; iile entm optime adscripstt; t,XOtim ed fe forf<)^t)t". 
Praeierea aniinadvertendus est diffieilis locus in initio huius 

. carminis: delicta maierum immeritus lues cet., ad quem locum 
j&Mtt£a:„iDsoos9 inquit, cnm respectu ad delicta ista jnaioi^um. 
PiH>priis enim flagitiis non erant BoniaDi liberi^S Al vero si 
ipsi tiberi iKin eraut flagiliis, qoomodo tsi ndem iinmerili luene 
potu<»runt deiicta roaiorupi ? Id enim profecto non polest^ 
dtci nist de iis qui ipsi onuii culpa vacui et ianoceutes Iva* 
cupdia quadam deoi*um- piectuntur. £t deUeta quae stgnt- 
ficantur sunt belia xiytlia omDia a- Mario ad Antonium) qtto- 
itim Jioratii aequales experles non erant* Neque tolUtur ea 
difiit^uttas mira admodum OteiJii tolerpretatioiiey^^ qUi qtium 
periualii V4»'is0iiiie immtriti dici potucriuly poeUm moruiti 
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(^4*i:uptioAe^i^ $taUfn d^pUigfnleni «ibi noii repMgbare arbilral* 
tui:. ' In <|u^ r^ i^ miruvA dicOy qupU permuUos acribit ioDa^. 
cexKi^^ fMi33^ idt|uod nmo negabit, quum laqien abHoraliQ 
n^ue unu3 alterve aeque paivi aui multi significenlur^ sed 
Romanus id est pop^lua B^omaQiiS} tota aetas qvaedaoii W9-* 
n^pto ompi inter singulos homtoes discrifaiae. Qiiapropter 
q\iqm iinmeritus luere dieitur Romanqs. deliclo maiorum, attt. 
flor<itius ol^curus est e4 ^sm aut interpreles* Tola auiem 
res facitli^e r^fpovebitur, quom noKslram de lua casmiaibtis 
s^tentUm. comprobaveris. Is eoim quem appeilat iloratitis. 
Rqni^n^j jipa aequ^lis 0%t^ sed swnl futori tempovis eives, ot- 
m^ipr^, quoru^ crimina luuQtiM') omnes siMit qvA inde a. 
^uUai^is temp^rif iisque ad ultuna civilia belia commttiii mo» 
rum depravatione CQ^taiMiiiali pub.Ucorum criminam pavlii- 
cipes erant« It^ demum iotelli^itur fuluium lempos ims^ 
neque PefirlkampU Qoniecturam merikis pro immerkus aibnitli 
deberei omoioo probandam si vul^ris ^nterpretalio qiiid Uo« 
ratius sensisse»! indibarel*. Celerum de tota hac re, quofl f)Or 
steris maiorum deliotq laeofi^i dicit Hocatiua, io quo Graeoain, 
magis quam Rom^ivam religibnem secolus esl, vide Krahneri' 

@)ruHlb((mca )ur ^W^ ^^^ SSerfalU ter r6«iif(^ii Stodt^ 

rcngion (progr. scho]. lat* Haleas. 1837) p. 17 sq., a qua 
boc qqoque heoe . aAiog[adyersum est> dyiid^atv essc quaodam 
inter delicta et imm^rilus atque ab-eam sokm rem Feeri* 
hampii oonieoluram repix>bandam videri. 

lam ^iMim de argtunentta carmioom sali& nobis videamur 
dAsputavisse, dkendum evit de temporis ralione, quo scri|»tii 
(^a esse veri stmile sil, ac demon&lrandtim quum eodem c;on- 
sitio coniuocta haec carmioa ai£rmemus, temporum vi et 
oecesfljitaie ea npn dislrahi. In quo geaere proxiine aceedi-i 
um ad Frankki sentenliam, cuius fasti HoraBafd. miine ipsum 
nobis allati io. coostituendia temporis magnopere receduiit ab 
relftquorum interpretum. opioione. Superiorea enim qued 
^iam omoes praeler Grot^ndum carinina baec scripla esse 
affirmant intra. auaos 735«— 736, ita lamen ut seXliua anao 
746 composilttn) puteat; ^uamquam Duenlae^ boc qiioque, 
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1 ebas et teinpoi 'ibofiv^Uigeatei* ^t ^Q,ule inter ^ ^pnij^aj^tiiis quuip 
iHt^Uixi^SQtf oi^ii .in bU carminibiis. e^s^ ^ihhI fupra ^nmuii 
728 ascendere cpgerct, annorum spatio 7 36-- 728 ea concU(t 
sit Quod qumn Of^nrno^ beiMi factvra fuolii^ qiioquevideatur, 
in una tamen re et ea qoiilem gravi' male desideratur con. 
sla»tla. Qufdeofm? Qui seQsisset, sex prinMr cflrnJHiif nop 
modo nalura& at argometiti similitudiac sed tempwis quoqde 
^fognationt^^ ooniuEigi deque singtttari c«c|sa composita * esstt 
el ittxta coU«ooata, eum qtiid petuit oommofere, ut a se ipm 
faotuqi qoasi nodura continuo ipse solvepef^ lian» q^ld^esl 
aliuil lelam retexore nisi bocest, eadem ipsa cariaiiha triuipi 
cmnoruaiii loog» spatio distrahere? >aut &ffirmape prima p^iml 
cnrratote-stropha aperir«i sex insequeotimn, c»rt*Huunt fieriem* 
dei»de primam earme^ ad annam 7^6 rcprimere et terliiiffl, 
qttartmn, quiiatmft ad annos 7I7 et ^tiH tollere ? Iii^ qoow 
modo defendst vtdeat ipse, Mibi quidem apertum est, quae 
eoguatwne consiiii et loci cooiungantur earmina ea noo posse 
dfSytraht diversil^ate temporis quo oi>ta esee cKcanlun Qubd 
quidemsi recte disputatum est, eo ducit, ut qufim tinfea..^!^ 
qartum et quintum carmina scinpta tsse non possint, ofniiia 
boc. auno iuniora non credam.. Nam ne in sexto quidein 
quidquam iegitur , quod annum 726 aperte prodat aut pust 
duos aonos scriptum esscnoo ^idvatxir {irobabile. Frankius 
quid^m p, 195» sicriliit: ,,in vei:*. i3 ct i4 

Pae^te Q4sc;up9tai|i, freditionibti^ ' - 

Beievjt urbem*£llacu9. et Aetfaiop». 

bejli^m. Q^taviaot^et^AiUQpij^ qi|t I>acos qiwque (I>io«i. Si, 93^) 
et A,etbiopes (Plqt. Aut. o> $1) $ibi adiuiixera/j mip^mm 
men|Qt:9tui|*' ; at ver<}or u^i perp^jijQm ip;te|JeKcrit-i^o$ ver^us^ 
qHQ^is^ uupenm memff^ari heiUm t,ivil€i i^e uoo, qnidem 
VQC^uJq infli<;atur, Qufd? ParUUi<;a quOqu^ beMoi (v. 9 
^loMm^es et Pacori ma(ius) antiiis 70.1 el 714 ge$ta quuui 
IpQuni in carmine inven^rint, num inde iicebit concludQrQ^ 
repeul^m e«rtun memoriam , ita piojii? JVeque tameo plus 
aMfitQifi^^s nuJL v^ritAliii, 19 «Uo. FrmHi argiuaeDlatione con>« 
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spictttir, lit per ho^ versus faaudquaqitam impecKariiur, qtVD- 
Ittinuis Homtiam vei deeinio a»no post carmen scripsisse *ere« 
dahiu). Nam quid sft rmper apud Horatium, liic iocus ddce- 

btt £pod. 9, 7 " " 

> Ut nuper ftctu» ciim fr«to ^eptiintus 

' Dm fugit Ui»ti8 naribus C(;t. 
quo (ftudeta Itico quae res siguilicalur sexemiip «iiite gett^.eft 
qtiaai carmen seriptuui, et tatneii iwper ^€Ua dicittfi*; ut «i 
ctH. plaoeret, vet poaset dari Erankio nuperum memorttri. liel. 
lum Oclaviani et Anlonii. Praelei^a Atlgusii i» renciefidrs 
tefDpUs .pooitam curam his ipsis versitiiis obiter laadari.quaiD* 
quam libeoti aoimo iargior, tanieu ut eodem an^ qno Jd 
fecisse Augustus dicatur cai*men composilum esse a po»ta iif^> 
qiie «erijtw eouiponi potui^se credam ea re non commoveoi^ 
llaec fere babtti de liis carmrnibiis quae dicereai; lAOimi 
aotem, Teuffelxo qiioque Tuebingensiy qUi quid de FeldlHtmQbii 
libeilo (de Ql Uorut« Flaoco non aduJalorc lleideibergae 1839) 
fientirel in Jabai Ann. pbiL XXVIII. 3. p. 354 iu^oue 
I2sl professus, tertium huius libri oprmen ante anuuiD 7^^ 
scriptum videri. - ^ 

IX. 

De carmiae III, 26. - 

\n ex{ionendo huius carminis argumenlo quum qtii nii- 
perrime de bis rebus scripsertnt OrelUus et Duentzer p. 300 
errasse mihi videdntur, dicam* quid sentiam* £t Orellius 
qiHdem qoum dixit poetam per iocutii simulare, iamiam sese 
aiiioribits retiontiaturutn ia eiusque rei iiidicium rnsfrumenta 
amoris Veneri dedicare, simal tailien et iocose preeari, ut. 
Chloae amorem dea sibi velit conctliare,' snperiorem partem 
recte iHustravit, inferiorem iiifeliciter obscuravif. }d enrilii 
tibi esty quod dicit precarr Hbratium ot Cbloae sibi amoreni 
dea oooctliei? Apud Horatinm ne verbum qiiidem; alierium 
esl carmitii. Deinde a Duentzero in eo maxime djssentiOy 
quod querefitem audit poelam de -fuga levis luvontatis et 'de- 
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eoiMS (0<l; II, II, 6;) N»m qfiid hdc? pfiiAmAt wk^U id) 

mit fcpttfl ^Rfaifs gu t^frfd^dffeii^ aM ifocf) mtttie ^ttfi^itb 
9(A()te; jie|t abet mn^ idti mtd) ber ®l)loe gefan^ett atpbeit, 
weim Du, o aSfnud^ imr nid^f ^ifff^, ber i^ mtc^ je^ betnem 
Iifenfle nod) utcftt entfagen fann''^ Ergo cfnum iuvenia ^ iiott 

iani florenty Horatius capi se patitur a Chloa? An Ibrte si 
florerct aetas, non caperetur? .Persplcuum est| haec inter se 
iion convenire. Equidein sic mthi persnasi. Poeta Chloae 
amore captus sed non anditus tanta a^rimonia et tristitia 
obruitur, ut non iam idoneum se sentieos amoribus que- 
i*atur: ,,Fuit olim, quum iyt amore felix essem ; nunc secus 
cst« Ut iniles mijitiae laboribus ferendis impar arma nica 
Veneri suspendam ; nam quid prosunt? Chloa preces meas ' 
auribus accipere recusat. Sed venis et spretus anior inultus 
non erit ; tu, dea, arroganteui (bie SpriJbe) castigahfs**; HtK: 
extremum ita inteltigendurn non est, ut suo aniore velit capi 
Chloam, sed ut iure quodani talionis ^par pari referatur«' 
Recte enim sehollastae; Acroi ^Sublimi flagelio] in ultuni 
sublato ictu, quod Ct, ^nm quis vehementius vult ferire; et 
kleo Chloen, quia arrogans esl et superba ainantibus, percuti 
vulnere gravi dicit debere anK>rts plagal Venerei". Por~ 
phyrio : ,,Sublim{] id est, in alto*) sublevato. Boc enini fil, 
ctim quis vehementiiis velit percutere. Vult autem Chloen, 
qiiod sit arrogans et superba amatitibus, vel una anioris 
plaga a Venere percuti*^ CornmenU Cruq* Sublitni] in altum 
sublato ictu : quod fit, durn qnid (corr* quis) vchenieiitius 
vull ferire; et ideo Chloen, quia * arrogans est et superba 
amanttbus, vnit percuti una amoris ptaga vchementi*^* Vtdes 
quara in ^verbis etiain conveniant« 

Posfremo raoneo coniectnram Frankii p. 5^ not. i4. 
ytxi dueilis pi*o puellis facillimam sed infeiicissimsHn videri; 
nani qupd dicit inulto ita concfiiniorerfi. fleri oratiOneni eam- 
que siniillimain Od.< iV, f Inlermissa^belia^ utrunique non 
potest magis esse felsunf. De ainoris mtlitia sdtis frcqucns 



*) I^t^ge aliung, sic in edit. Veu«k a. 1558» 
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iinagoest apjid pdelas,. et.Gapm. IV, i qtiale belli geiius aiA 
p^nificetHr Vepaeris noaoQn Hiclicat; ut si obletcrperm'^ . hoit. 
lofio iwlts Frai^io^ non modo nou cofiotnfttor fierei omliio». 
s^il U3c|ue ad (|u^:tiifn versQm qoo' imriiitm aUquid ^ knch 
offw^9 ob^Quva el iocerta. 



X. 

Carm; W^ 5, 35. 

. et Lar|biis tiiiitn 

Miseet Bimimi uti Craeeia CaBioris 
Et magni memor Heretdfs. 
Duplicem liorum versuum construdionem invenerui:»t , 
viri docti,; a|il sic, wl Cdslqris et fferculis genilivoa coniu»,- 
gant cujxi. voc« niwien^ Graeiid menior per se et sioe abieclo> 
, posita sit^ alii ut Graecia ^t mcmor Castpris et magni Uer^ 
cidis^ Haec autem ratio, quae est Sclioliastarum et Orellio 
praestantior visa — quamquiim ipse causas non affert — ,. 
duae sunt res cur mibi <}uoque aptior videatur. ' Et priinum. 
quidem non facile fero> quod memor adiectivum qno refera* 
tur obiqcto privare iili conantui*; nam quum latine dicinius 
m/emorem et gratum esse. alicitiy cuius quis rei memor sit 
altero adiectlvo graUis aperitur, ut inde noo Uceat concU]^ 
dere memorem esse pro beneficiorum memorem, esse possc 
dici ; boc autem significare vohiit Horatius. Divorsus loeus 
est Virgii. Aen. 1,^4 saevoff memorem Iimonis ah iram^ ubi 
ira satis ostendit cuius funo sit memor; simili ralione inlet- 
ligilur Virg, Aen. iV, Sai, Aitera autem quae me movet 
ralio ex poetae more vejrboruiu coilocandorum petita est, 
Hoc eaim aDimadxertimus, ubi substaniivum adiectivp orna- 
tum. obnoxium sit potestati alterlus nomini^^ ibi Horatium 
tria VQcabula disponerc itu soiere, ut regeo^ nomcn in' ino- 
dio loco positum reliquis duobus cingalur. E.xempta haec 
sunt : - 
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Carnt. }, t^? i^ 8ilvae filia nobilis 

1, 17, 21 inocetotis po^ula Lcsbii 
], 18, 12 variis obsita fronclibus 
I, c^^j >^ Threicio blandius Orphco 
I, 27, 10 Opuntiae frat^r Megillae 
J, 56, 1 3 niulti Damalia .mcri« 
II, I9' 9 severae Musa tragoediae 
H, i5, 29 sacro digna siicntio 
Ilfy 9, 7 inulti Lydia nominis 
' IV, 69 1 magnae vindicem linguae 
IV, 6, 33 Detiae tutela deae 
IV, II, 01 raeornm finis ^amorum 
IV, i5, 26 iocosi munera Liberi. 
Sic igitur magni memor Herculis* In hi^ causis, cjuo 
clnrius perspicitur alteram alterius virtute augeri, co maior 
incst vis. — Est nutem ille verborum ordo epicis qnoque 
poetis valde usitatusy in extremo^potissimum versu herpico; 
cf. rii^il. Aen. Vlff, i83. 5i3. 617, 627. IX, 648, X, Sa. 
148. XI, 46o, 582, 604. 788, XII, 34* 123. 142. Ovid. 
Met. f, 59« 98» 126. i55. 161. 169* 178. 189, 234i 295; 
298. 5 12. 5i5. 338 cet. 

XI 

Carm. IV, 6, 36. , 

Lesbiuin servate pedeiii metque 
Pollicis ictum, 
Ad qnem locum Oreilitis: „Non, inquit, de ipsa cilharae 
piilsatione, sed de carminis ^v^fitZ^ qui pollicis motu indt- 
rabatnr, loquitur (^JaCtfcftfag)''. At Acro ,,modulationem 
lyrici carmlnis, veluti ipse lyram percutiam**. - Simililer Por- 
pliyrio, Rectius igitur Diientzer p. 88 ,,jDa^ Slttfc^fa.qcn bet 
3lfforbe anf bet Seier." De qua re conferas vellm bos locos: 

Ovid, A. A. W, 493 .... ApoUo 
Movit inauratae pollice fila lyrae. 
Siat. SiIt. IV, 4^, 53 , , . tenues ignaTo polliee' chprdas 
Pulso. 
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ibid. V, 5, 3i ^. • . , ignavo polliee chordas 

f*iilff>'; serl incortuni digitis erranlibus aii^eas ^ 

Tundo c/ielj^n. 
Claudian, praef. in niipt, Hop. et Mar* ▼. 7. . 

Terpeichore facilim lascivo poUice movit 
harhiton» 

XII. 

De caraa IV, 12. 

A d V i r g i 1 i ti in» . 

De hoc cnrmine incredibile est qntim mnlta iam dicta, 
cogilala, coniectando quaesita ac temere aflirmata sint. Id 
autem magnopere milii peccaviss^ videnlnr multi interpreles, 
qiiod neqne yerborum aut sententiarum neque ^mutuae par- 
tinm nut coninnclionis nut oppositionis rationem qnam in 
eius modi rehus decet habuisse satis videntur. Atque suot 
qui iusto angustioribus finihns libertatem suam et arbilriuin 
in ihterpretandis locis scriptoris ipsi circumscribant ; vehili 
ii, qut qnum ~sibi ultro persuaserint quarlum cnrminum li- 
hrum inde ab anno u. c. 7 56 compositum esse, ut constan- 
tiae' laudem inereantur ipsis carmiiiibns vira inferant, et ad 
Virgilium unguentarium vet ncscio quein hominem hoc car- 
mcn scriptum potius dicant quani ad poclam, quippe qni a, 
«. c. 755 niortenr ohiverit. Quanto satius eSt dicere hunc 
vcl illum lihruin nou ante certuin aliqnero annum editum vi- 
deri. Praeterea hoc quoque cavendum est, ne Gguras ubi<pie 
et raetaphoras cernanius ; qua re nihil blaodius et pericuiosius 
esse monet exempluin Puentzeri, quem vera vestigia. seculutn 
ah recta via postea d<^flexisse doleo. Purvo eniin uardi onjclie 
Virgilii animum ait significari et ingenium, quod quasi aroma 
accedat ad viuum et epulas^"^)* Quodsi talia latent sub sim. 



*} ^ijxvd-oy quidem Graeci dixerunt pro fuco oratorio, ornatu, 
figuris, Sed alia res. 



-- 95 - ^ 

pHcilale Hor.it4i) <l« iuAata ac torgida oratione protiimfl reua 
eril» Ideai vero est iibiqiie et eius oratio persplcua. Sic ne 
io: hoc qnid^m earmine sigha desunt quaedam aut aperta in- 
dieiai quae quid voliieril ille roea quidem sententia clara sa^ 
tis luce circurofunduot. Atque haec reperissc niihi videor: 
ia V. i3 sidm^ in v. f4 sed et elegantius verbiiro duccrt^ 
in v» i5 gestisy qupd vcrbum roagnum aliquod desiderium et 
magnam cupiditatem siguificare docent grammaticiy. ut Doe^ 
derL ^^^^ T. V. p. 58 sq. ; cuius quidem cupidilalis causam 
et originem statim habemus adiunctam: nobilium iuvenum 
ciieas, Neque temere parvum onycJiem nardi contra.' cod^um 
Caleni positum, et imprimis vv« 18, 24 ^^ ^7 ^* premendoji 
esse arbitror. 

GarminC f, 209'quo Maecenas ad convivium invitatur» 
auno u» c» 755 (quo anno Virgilium praematura morte op- 
pressuin esse constat) tioratius generosiora vina $e habere 
negat : Maecenatern igitur contentum esse debere Sabino, 
qaod plumbeum Martialis appeilat, in villa sua nato. £t 
qqisquam credet, ab eodem Horatio Virgillum ante a. jSS 
(siquidem poeta est ad quem carmen est scriptum) ad Ca- 
ienum vinuro vocari, diviturn hominum delicias (carro. I, 
3i,* g)? quamquam Maeceiiati, cui 'quae omnia haberet fJo- 
ratius debebat, optima proponenda erant atque optimo etiam 
vino summus certe honor hahendus. Rem potius sic se ha-> 
bere credo. jncipit carmen ita, ul verni temporis suavitas 
copiose et eleganter describatur ; id autem coosilio facturo 
esse credo, .ut siV/5, qua fauces urerentur, origo ostenderetur ; 
deinde nisi animus me fallit, ut recordatio quaedam fieret 
bucolicorum carminum Virgilii, de quibus altera et tertia 
strophae aperte videntur commonere. lam adest ver, cum 
vere calor, cum calore sitis. £am autem optime pellunt vina 
mediocria. Quae Horatius propoueret Virgilio ut Maecenati 
(K 30), siquidem ad coenam, qualis haberi pleruroque sole- 
bat, vocaret amicuro. At vero non coenam, ad quam qtii 
eonveBis&ent sodales quiete et amice mutuo amicitia gauderent, 
sed laetam et effrenatam coroissationem celebraturus est, 
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qnohiaih^ stmplicem 6t deqndhlldtii vitae corstim imnm qtio- 
tlam furorie interdnm sctl recto tempore et iusto Idco inter-^ 
rampi necesjtc sit (cf. vv, tk^. ^8). lam vero quoil sitftm e«t 
consiliom, id callide et -iocose . datui* VirgiliOy utpote qni 
nnbilittnt ini)ennm ciiens apud divites iaro gratiosUs vllionl 
vtna spernat, e\qutsita gestiat* Quare ^ic dicit : |,Verid ca-> 
lore silis excitata est; quat*6 m^ioci^i viiib contentus esse 
po^sps; sed (v, t^) si apud me esse gesiis ut apud iuvcnes 
noliiles ac diviles, qiiibuscum etoe soies, sl Caiena viua da^ 
tete i^dsilXtfCit^ quo vefbo Cupiditas et snpor signlficantur) 
^npts, agedum dabo sed en lege, ut qunm Calenum nardo 
trarere non possif, tu ungucnta pracsfes*'« In quo loco hoe 
monco, nardo et Caleno comissationem -indicari. tt^ Deckeri 
GallusT, ir. p. 217, T. I. p. 4^, ubi mor^m Tuisse docfemur, 
nt boenac pater non vinunii solum sed coronaS quoque et 
iinguenta daret. Sic Horatius quoque Carm. 111, 29, 5 sq. 
Quod quidem quum per se probabile sit, tum plerumquc ideo 
fieri pofnit, qnod qui eius niodi conviviaornarent, saiis abun- 
.dabant divitiis. Vcrum quid prohibet quln siimtils saepe ma^ 
|;nos ac paene cfFusioties ita divisos bsse credaniuS|Ut qui iu'^ 
vitasset viod d^ret, invitati ipsi unguebta et cofonas afferrent? 
Cf. Ovid, Fast. I. 4a3 : * 

,,Vina dabat Liber; tnfcrat sibi quisque coronam^S 
Nirflinum autem uoguenlum ingcnti pretio emebatur« Piin. 
If. N. Xlff, 5 ,,Haec (unguenta) ' est^materia luxus e cunotis 
tnaxime supervacoi. Mhrgaritae cnim gemmaeque ad heredem 
tamen transeuntj vestes prorogdnt tempus: nnguenta iliteo 
rxsplrant ac suis moriuntur horis. Summa commendatio 
corum, ut transeuute feiTiina .odor invitet etfam alind agentes* 
lixceduntque ^ttadragenos denarios iilftae. Tanti emttnr vo- 
biptas aliena.*' ibid. )Cff, 12 „Foiia (nardi) divisere cfnao* 
nam, ab amplitudine hadrospfaaernm vocatur maioribos Co^ 

liis X. x%x (triginta denar); quod mihore folio est, meso- 
^phaernm appellatur, emitor X« LX. (sexag« deoar.) ; Jauda- 
tisstmnm microsplKierum e minimis folinm, prelinm eins X« 
LXXV.'^.ot antea: ,,Cacumioa (nardi) in aristal se sfMirgnnt, 
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idro gemina dotn nardi spicas ac foliia celehrnnt , , , Prelinm 

, spicae in lihras X, C". lam qnod nardum cum margaritis et 

gemmis composuit Plinius, magnum eius prelium ostcndit. 

Fiicilius famen fd intelligitur cx loco Novi Testamenti, quod 

idem Horalii aetati propius est. Le^imus enim in evang. 

S. loahn. c. ix, 5 sq. : "^H ovv Magta Xaftovaa XivQav 

fivonv VfzQdov niaxt'/tjq noXv t tfiov^ r^Xstifje lovg no^a^ 

tov 'l/joov , , m ^fyet ovv elq s-a jmv /itad^/jTmv nvTOv,^IovSac 

2t'fta)vog ^£(jxuQiooTTj(;* ^ /tiaxt Tnvro t6 (.tvQOv oi?k ingud/j 

TQiax OGtosv d rjVtt o /w v xai idnd^tj nTCo/Otg ; el in cvang) 

S,"Mallli. c. 9.6, 7 IjQOtrrjAd^ev avTcn yvv^ dX dp auTQOv 

ft V Qov e/ovau p a q vTtfi o v xat xaxiyeiv sni T/jv }((q)alt]v 

at*tevi'dvaxetft€vov, 'I^threQ .ds ot ftad^/jiai uvtov ijyavdyTf]-^ 

a uv Xsy ovTsg* eiQ^t ^ dntoXetu avTf]] rjdvvuto yuQ zovto^zo 

ftvQOv) n Qu9^ /jvai noXXov, in evang. S. Marc. c. 1,4, 5 sq. 

^HdvvuTO yuQ TOvro ro ftvQOv n q u9 tjv ui s nurco t q 1 it^ 
xoai'iav i nvuQ i'cov, Trccenti auteni denarii ex nostra nnm-^ 

morum ratione efHcinnt fcre 65 tlial, 10 grossi argent. cf. IVitr- 

mittfi de pbnd. numm. mens. rat. tal>, X ; vel secundum tab tilam 

Beckeri (GalK T. I. p. i5i) 2^8 franc. 55 centes. Lilirae arlteni 

quiuB contin«rent daodenas uncias, ex nostra mensura e^pleitt 

fere vicenos poUices cnbicos ; oleum enim decima patie> levius 

esse solet quam aqua. Unde intelligitur, onychcm sive ala- 

bastrura (de quo vid. Calniet. ad N. T. I. I.), quo Marin in - 

evangelio usa esse dicitur, haud ita magnum vas fuissc. Iii 

compotationibns autein Bomanorum quCim tanta pretiost un- 
gncnti Gopia con.sunieretur, ut ndn solum capilli et teir.pora 

maderent, sed oleum per fronlcm in oculos et faciem fla- 

erety insanos sumtu^ in id genus voluptalis factos esse pater« 

Quapropter dicit Moratius^ se utrumque et vinum et oleum 

praestare neque possc neque velle ; sibi emeadum iam esse 

vinura ; quodsi Virgilius nardum affeiTet, veniret cum sua 

merce ; immunem eiim non fore ut in plena ac divite domo ; 

neque in ea i*e curandum esseyUtrum vinum sit carius an 

oleum. Neque, erant fortasse unguenta vinis viliora, td quod 

concludere paene licet ex vv. pone liicrum qune iocosa I»a- 
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beaoUir oportet. Gtii deDtque \n menlem non ventt decimi 
tertU carminis Catulli ? qui quum coenam pnraret, rent con- 
traria rattone ita institult, ut amicos iulSeret oronia. secum 
ferre, ipsam coenam et vinum ; se autem unguenta da^ 
turum» 

Quae quum ila sese babere videantur, VirgiUum boiic 

Horatianum nequc unguentarium neque medicum jquendani 

Meronum, scd ipsum poetam, vetcrem amicum et sodalem 

Flacci esse mibi et seniper fuitcertissimum et nunc est ; cuias 

opinionis socium me nunc babere Duenfzerum pergratum esf, 

qiiamquam is poetarum profusionem etiam (tuxit Caleno in 

Falernum mntato (cf, Plin. 4* ^* XIV, 6)« Frankius tamen 

p. 2^5 negotiatorem taqto lionore dignum babet, £a vero 

difficultas, quod tale carmcn in quarto libro legitur, quam 

quidem Obbarias (labn. Ann, pbil, i835« XV. i. p. 73) ma« 

xiniam babet, multo milii facilius moveri posse videtur^ quam 

altera Boriitio prorsus indigna. Quartus enim liber Augnsti 

polissimum rogalu editiis eiusdemque laudibus maxime dedttna 

tam^n babet immixta imperatoris eiusque ramitiae honort ox« 

emplft oiiinium reruray quas in refiqtits iibris a poela illustralas 

habemus. Qutd enim? Nonne canuntur ibi amores (carnu r« 

io« i3.)» ars poetica, Musa, pietas (carm. 3.), amicitia (carm.8« 

9« 11)7 Nonne dantur ibi praeccptasapienteret boneste vivendi 

(carm. 7)? Nonne etiam mortuae iam Cinarae, puellae dlim 

vere araatae, grata memoria renovatur (c« i3)? Quid igitur 

miruin, st Virgilii qwoqup, cni praeter Maccenatem maxima 

beneficia dcberet Horatius, a quo commendatus «sset Maece« 

nati) egreginm alfquod veteris amicitiae et grnti animi monu. 

menlum exigere voluit? Id autem ut faceret, ex cnrminum 

oopta bocvidetnr sumsisse propterca quod eins tenipnris me- 

moriam restitui^, quo ipse Maecenati nondum erat nottis, Vir* 

gtlius viam sibi iam muniverat iid magnos quos postea ade- 

ptus est bonores. Nam in' nobilibus iuvenibus Maecenatem 

qnoque eSse praeler Pollionem, Agrippam, alios egregie, si 

quid sentio, Bothius affirmavit, Duenizer consensit. Neqne 

iam quidquam obstare puto^ quominus carmen anno 714 vcl 
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7l5 compositnm et ViriE^iHo mortno qtiai'to Itbro atUcripfiim 
09SC eredamus. In qiiA re lioc fortasse atiquid facit, qtiod 
desei*iplio vects.ttt initio poj^ita [«gcnluim animos commonero 
yidetur de ecfogis Virgilii^ ex q^iibii.<) doae vel trcs tempns 
ostendunt idem. Contra st quis putat, Virgilium lioc tem- 
pore in elaljoiiando maiore operc, Georgiconim foitasse, oc~ 
cupatum ab amicoruni consuetudtue se subti*axi.s$e, ea taHsest 
siispieio, nt nescias utmm neges an nias. 



A d 



XIIL 

Carm. IV, 13. 
L y c e 



n. 



^Apud Diientzcrum p» 2^5 hacc leguntur; SSatl Uttrr^ 

puitgtrt gen)6i)n(iif) v. lo, ii iiac^ te^ (^ejTer fcgt mnii ba^ 
.%'omma \)or tc; bcnti nad^ tcr ()en>6()n(tc()en 9(bt^ci(ung 
I)at te bcibe 5Ka(e eiue tJerfd)iebene ©ejie^uug, ba e^ tod) aw^ 
bcr (SteQuug tt)al)rfd)eiulid) mx\>, te fci nur b^ 9tad)bru(jf^ 
tt)egen tt)iebcr&oIt. I5iefe 3«terpunction ^at, tt)ie id) U%t ffl)e, 

Dretti.^' Sed non solus fuit Orellius^ qui id genus intcrpnn- 

gendi probarct;. nam quiim Mitsdierlicldijc&\ BraunliardnSy Fea 

vulgarem quam dicit illo distinctionem potiorcm baberent, 

tamen in editipnc Cruquiana a. 1611 (a Mitscberligbio p. 

CX.XXVII pracstantissima,appcllata)y in Gcsneriana a 1772, 

et lahni secunda a. 1827 Lis ante pronomen te comma posi- 

tum reperimus. Praeterca Aldina a. iSog, Basiieensis a i35i, 

prima Henricopetrina a. iS/^S, Coloniensis a. i549i Vencta 

a. t559 aliam j^atioiicm suslinent, quamquam non ita multo 

diversam ab Orelliana, ct fortasse mcliorem, Ibi autem sic 

legimus: 

Importiinus enim Iransvolat aridas / - 

Qnercus, et reftigit te, quia luridl 

Denles, te quia rugae 

Turpant cef. 
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Qiiod genns iiitcrpungendi ideo prnpferendum esse mlUi 
quitlfm vidctur, qtiod non soium maiorem illam vim, quam 
iteraUim et l»is in arsi posititm pronomen ie kabere egregie 
sensit Duenizery optimc servat, sed etiam.^verbum. r^grV, 
qned prol>ata Orellii iiiterpiinctione praecedentis verbi //yir^* 
volat gravitatem misrre quasi claudicans scquitur, pondere 
qnpdiiiTi aui^et necessario. Vide, qiiaesOy quam sit illud de- 
bilc ef iinbecilluin : Cupido aridas c/uercns iransvoiat et re^ 
fugit^ Qiiid? iionrfe falis est transvolasse ? noiine etiam.tan^ ' 
quam 7tot9]Xtx(OT€Qov csl? Asperoatur enim qui fransvotat 
Cupido. Deinde et pnrticula quum eam- signiftcationem apud 
Horatium saepe babeat, dcqua adOd. I, ai, i4 supra scripsi, 
simul solct adiungere viin quaudam conseeutifam : u Ub britttt, ,- 
lUlb baburd)^ Unb fomif/' Quae qujdem consecutiva vis in 
illa quoinodo tafeat^ non est quod doccam. cf. Klotz ad Cic. 
Tuscul. \j X p* 9« Exempla haec sunt : 

Cariu. I, 7, 6 Paltadis iirbem 

Carmine pftrpetuo^celebrare et 
Uodique decerptain fronli praeponere olivam 
ib. I, i6, a4 TentavU in tlulci iuveuta 

Fervor et in celeres iambos 

Misit furentem. , 

ib. I, 17, 21 Mutat Lycaeo Faunus' e< def, 
cf. Carm. I, '79 ^7 ^^ sciivdat. I, 29. a invidcs gnzis et acrem 
militiam paras, I, 00, 2. 11, 3, n ubi vid. Orelt. II, 1, i5 
3, 19. 27. 6, 18. 18, 2$. III. I, 1. 5, 25. 71. 6, 4^. II, 1 r. 
5i (UUb bann) i5, 6. IV, 7, 21. iS, 10. *) Eadem res in 
hunc iocum cadit, de quo agilur: Cupido Iransvolat aric^as 

I 

querciis, et quum quasi arida quercus sis, te refugit." De 
verbo refugere cf. Viigil. Aen, VII, 618. Ovid. Med. VIII, 
95. id. Ileroid, i^y 5o. Postca autem quod est iu versu 11 
£e, id cum eodem verho re/Z/gf/ ita coniungendum esse censeo, 
ut et anaphor^'? iiat et constractio ctno xotvov, Neqne eniin 



*) Non dissimilis usus est particulae et ap. Yirg. Aen. I^ 4^ ^t 
quisquam cet. Sic etiam apud Cjcer. de imp. Cic. Pomp. c. i5. 
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ad vci'burn turpant rereretulum icl osse slmul nego, imiro 
veliementer affirmo. cf. Sclioh Acron. et Cruq. Hoc autem 
modo pulcherrima illa et morilacissinia rcfpetitio pronominis 
refugit tc — te incredibile cst quam congniat cum reliquis ir- 
ritlendi et vellicandi figuris et artificiis. In qua re non satis 
possumus admirari freqnentem et acutam litterarnm i copiam 
in prirnis versibus conspicuarn ciim sibilantibus litteris s et 
festivo ludo verborum fis et i'is, Dcindc animadvertendi sunt 
vv, i3 — 15 proptei* vocnbula nec — nec — notis ] v. 17 — «o 
propler qno — quo^qnae — ijnae ; praelerea v. i» a audivere 
Lyce — audlvere Lyce, et v. 18 illius^ illins, In qua re non 
pnielermiftendiim est quusi quodJnrn certamen inler voc* 
iuvenes Jervidos et dilapsam in cineres Jacem ; quae verba sic 
inteliigo. luvenilis aetas qnnsi fnx est amoris; ea aulem in 
iuvenibus ardet^ quai*e fcrvidi sunt ; in aiiu combusta plane 
111 cincres dilabitur. Sic recte opinor Porpliyrio: y^amons 
Jaceni dilapsnni' ait in cinercs et consumtum refrixisse ;'* 
negligentius Acro: ,^arpisisti *) pulcbrifudiuem sicut fax con- 
sumla in cinerem.^' 

y. 7 Cupido in pulchris genis. Chiae exGui>are dicttur \ 
in qna rc forlassc noii est alicnum subscril)ere locum Erasmi 
Adag. Chil. L cent. V, 71 : y^Risus Chius de molli lascivoque 
lusu; qiiandoquidem ct Chiorum roores taxavit vetus comoe- 
dia>' ,Quam ob rein id nomen ab Horatib paellae iudilum 
e&se putcni. Inde iHiKLpelitum esse nonne veri sirailius est 
qunm a nive (/'coi^), qiiae est Duentzeri opinio? ptaesertim 
quurn in gcnis puellae excubet Cupido in lisque risus con- 
spiciatur. Ceterum bene de eius modi norainihus jDiimfser 

p. 30U 



*] Sic lege amisistiy non qiiod Brauutiardus deiiit misisti. U\m\ 
yeriini est iri/eilit. Ua^iil. a. iSa^, iii iiriuni Ilearicopetr.y^ et 
iu VeueU a iSSg.^ 
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XIV. 

Epod. 2, 13. 35. 

' Bentleius {iro eo quo«l est in coilicibus ituUilesque el 
paviduiiique irecle opinor Scribi itissit inutilesve, pavidumve f 
persuasit Cuning/iamio. Coiitra Fea uulla id auctorilate aut 
ncccssitate fiicturn affirmat; Dc aucloritate conceclo, de ne- 
cessitate nego. Auctoritas^ vcro in his rcbus nulla fere est ; 
liac enini permutatione q,uae est frequentior? Hanc autent 
consuetuiUnem observasse mihi vidoor, quod negantes par- 
ticulas aut disiunctivas ^ue particuia sequitur, quum non tam 
nova aliqua pars accedit quam eiusdcm rei partes alia aliam 
excipiunt; contra quum superiori rei aliena vel similis etiaai 
additur, tum ve particutam usurparL YelutJ 

Cariu. III, .2, i6- ,^Nec parclt inibelliji iuventae 

Poplitibus timido^u^ tergo. 
quod Ofvllhts coiifra tres suos codices ct alios recte scripsit. 
Kam quod 'Bentlcius dicit : ^^aitt popliiibus aiU tergo^ aon 
Wrisque: quid enim opus, «t bis eundein percateret mors^ 
, cuhis imus quivis ictus letalis est ?^^ in eo malum acumeo 
est, non venitas. Popliles et terguin fugicntem militem totum 
siguificant, et timidits adicclivum non tergum solum sed po- 

plites quoque ornat *). Neque ininus rectc Od. I, 35, ao 

nec severu» 
Uncus dbest liquidiim^tte piumbmn 
qaum/rffiiiclM/itce |>ruetulerinteditt* Ven. i^Q^* Asceos. Locher« 



*} Cuitis rei te^timonia baec sunt: OJ. I, i, i (cf.II 17, 4)* '> ^> ^^ 
I, 5» 6 (non deos solum mutatosr sed fidem quoqiie mufaLain 
Hebit puer). I, 3i, 16 (etiam clchorium leve. cf. Pliu. H. N. 

XX, 8) I> 34» 3' ^'' '0> '-^4* ^''> (*> ^9 (i)3'n soeeif' quoque 
scelestus) IV, i^, 4- ^*^* Orelfi ad Od. II, 8» 3. Oe Cicerone 
iil fieri posse negat Kloiz^^snl Tuscul. DUp. l, la. p. 33; con- 
cedo^ sed apud Horatiuiu poetaoi uihil e»t quod prubibeiit 
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Ciin. SanaJ. Uncns cnim et plumbnm non sunt disiungenda. 
Sed cnm Fea coxkira Orellittm carm. 11^ la, 6 lit>enter scribam 

^ doiDitosve Herculea manu. ^- '^ 
Nam quod docet hic OreUiitSy ubi nulla opposiito significe- 
tur , .excipere inter se partie. non vel nec-que; ubi' utrum- 
que membrum distihguatur, nec-ve, id quum prope verum 
videatury ipsi ut ve purticulam teneret debuit persuadere. Ab 
codem tamen viro docto (jue bene receptum est carm. Ill, i 
ao, 20. So, quum avium citharaeque cantus sonorum dulce- 
dinem clTiciaty humiles domus cum umbrosa ripa agrestem 
habitationera, yinea autem et fundus rusticorum hominum cu^ 
ram, Perperam deiude scripsit Braunhardus Bentieiurn, Cu- 

ningh., alios seculus ibid. v. 44 > 

nec Falerna 

Yilis Ai-haemeniumve costum. 

Faleirnum vinum et Persicum unguentum comissatioiiis vin* 

culo cdniunguutur, Vid. supra ad Carro. IV^ '12. Prae* 

ceptum autem«quod Braimhardus defendendae lectionis causa 

bubiungit: ,)Est cnini cum aliis poetis tum iu primis Horatio 

soUennCy in distributione pro nec s. non repetendo ponere aui 

s. ve (non qitej cf. II, S, 20. IH, aS, 5. 5o, 4-' ^V, 9, 17/' 

id nescis utrum callidius dicas an inanius. Scilicet id ipsum 

quod cst controversum incertum ab eo relinquitur, quoniam 

in singuiis locis utrum sit distributio an coniuiiclio quaestio 

oritur. Praelera dicat velim vir doctus, qui factum sit, 

ut quum vera sit sua doctrina, apud Horatium tamen lega* 

. mus Carm. Ilf, 3o, 4 

Quod non imber edas, non Aquilo impoleiis 
Possifc iliruere aut innumerabilis 
Annorum series et fuga temporum, 
et apud Virgil. Aen. I, 5^5 - ^ 

He\ erat Aeneas nobis, quo iustior alter' *' 

N^c pietate fuit nee bello maior el armis 

ct ibid. II, 36 

AiU pelago.Danaum lusidias siispectaque doua 
Praecipitari» iubent subiectisi^ue urere iiammis 
Aui tefebrare cavas uteri et leutare latcbras 



\ 
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el Aen. V, 784 "l>i ^f^agiwr/raviisffue^ cf^ cius Qiiaest. Vir- 
giL XXV(« 10. ci\ Aeii. VI^ 6i6, — Ncc|iie auiiieQili suut 

ii^ cjui-cariu. III, 4i 4 

seM ii«libiis citharave Plio^bi 

sci ibi volunt, qnainquam oinnes k\ suadcat Orellii {libri* 

Jlccte etiam III, s^i ^9 sci'il>iliir 

, nec Bureae niiitiniuin latus 

> 

l^arnlaeque solo iiives 
Mercatorefti abigunt. v 

herjue ibi qnidquam est quod sciam varietatis. cf, llf, '29, /[S. 
IV, 8, 16. 

/^'^t; ^iaiticula bene Jegilnr, ubi novum exeraplnm, novum 
hhmibrum orationis quod per se sit positum, acceclit, Vide 
Carni. I, 25, 10 

Non ego te figris ut aspera 

Gaetulust/t; leo frangere persefpior. 

et ir, 5, 20 ',,Gnidins2;e Gyges, quod recte Braunh. et OreU 

lius conthi Feam ; iidem oplimc ex Gentlcii correctioiie Ilf, 

2, 28 XvB^\\cn\ve, Praelcrca ve scribendiim cdnseo. Od. IV^ 

iz, 57. 4) '5- 4* ^^ s^{* 9) '7' ^*^» ^^- •'^, 17. i4> *• '5,25. 
iEpod. 2y 5o. Gravis locus est Carm. III, 27, 4 "^* qnod 
^we partic. praecedontem rr«^seqnitur, id ideo faclum esl, quia 
viilpes cum lupa comranni epilheto decurreiis coniungitur. — 
lam ut unde egressus sum redear, manifestunr erit Bcntleio 
corrigendi necessitatem impositam fuisse, quum Epod. 2, i5 
cl 55 ve partic. contra auqtoritatcm codicuni in que matarel^ 
Transitur eniml a re pecuaria^ ad putationcm et ab aucnpio 
ad venationem, Cf, Ij-7, i — 4- >2,5. De frequenti illaium 
particularum permutatione v\d, Alarkland, ad Stat. Silv. I, 
2, i58 p. 1^9 ed. «Lips. et /^^ag^/ie;*. Quaest. Virg» XXX Vl^ 
7. p. 575. et XXXIV* I. p. 552 sq. 
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s XV. 

Epod. 2, 16. 

» ■ ^ 

Aut tondet infirmasoves* 

Ovidius Ibid. 4'^: „Pax eril Iiaec nobis, donec mihi vita mauebit, 

Ccim peeore infirmo quae solet esse lupis'' 

sijcl diversus loeus est, quoniani pectis infinmim i. e. oves po- 
nitnr contra Inpos, quibus oves proptcr virium Imbecitliiateni 
resfstere non possunt. Aliter eliam P^irg, Georg, III, 299 
molle pecus. cf. ibid, ^'jo 

„?ion (aiii c/eber agens hienie'm ruit aeqiiore turbo 

Quam midtae ^ecudum pestes*^ 
Acro ja eilil. Draunb. haec babet : ^^aut quae aestu vei^ 
krikus premcaitwr aut rdietas taedio}^ Conlra tres editiones 
▼«t<TeS| quas in hanc i^m contuHy Henricopctr. a i545y 
Venet. a iSS^ (apud Ioann« Mar, Boneltum), Bastl. a. tSay 
(ap. Yalcrnt. Curion. Cal. April.) brevius sic: qnae in aestu 
velleribus premahtur^ addita part* //?, omissts bis aut reiictas 
tatdio^ Uberius Comment» Cru^. „aut tondet iofirmas oves] 
nain oves acstate lanitondium patiuntur« infirroas'] proprinm 
epiiheton oyiumy quae ncque sui curam gerere neque saluti 
auae providere sciunt : praecique cum onustae sunt velleribns 
suis et gravatae: nisi maiuerimus uaturaliter dicere infirmas 
i e. deltcatas, quia natura oves surit infirmae et raoi^bis ob- 
Doxiae.*' lode Mitsclierlichius ,,imbelle^ molle pecus, uti 
passim audiunt. Alii: quae morbis sunt obnoxtae.^^ Sic Orel' 
liu& quoqtie : imUeciilas multisque morbis obnokias^^ et Duen^ 
^5^/* p, 5^0 „Vit fc^a(()eit ©cfyafc". At vereor ne niorbia 
obnoxiae oves non magis laudentur ab bomine^qui quid ru« 
stica vita gratum iucundumque habeat diligenter et copiose 
pradicaturus sit, quarn Bajcleri foeda intcrpretatio: ,,Ru5ti€i 
d^tondent aegrotantium oviuni cluhes, cum ob insueta pabula 
iluore vcntris tentuntur, quod uou viderunt intcrpreles^^ inter 
delicias rusticas decoie posiiit defendi. Quare iciceutcm duo- 
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rum sGholiastaram (Purpliyrio eiiim niliil) inlerprclationem 
loiige praefero, quae in acslu vvlleHlfits premantuv easqtic 
puto oves infirmaSy quae velleruin loBgitudine ct copia ne |>e- 

r 

dibus libere possint uti prohibentur. cf« Ovid. Met« VI, iS^ 
' P&llas aQiiin simulat faliosque ia teoipp^a caaos 

AcUlit et infirmos bac^lo quoqiie susUntt artus, 
ibid. XI 1« 570 

DeciUit ia terrinn aon condpientibiift auras 

Infirmis petmis* 
Apud Uoratiuin verbum tondere qua re iafinnsie fiictae 
sint oves sjgnincat. — Id cui probabile vismxi crit^ is ma« 
gis cupiditatem etiam iucri, qua foenej*alorem sibi Gonstao- 
tem in liac quoque rusticae votuptatis descriptione ineen&uni 
audimus^ pcrcipiet. Unde^ sit altera Acroois tnterpretatio, 
qu^e apud Braunbardum legitur** aul relictas taedicKf oescio; 
scio tamen e&sa eam falsissimam* Nam quisquis est ^ni efMii 
excogitavit| is boc videtur voluisse: focAeratorem . in siou sibi 
gauderci quod morbo etiam <x)rreplas ovesy scabtosas (taedio 
rclictas)^ quarum caroexDon vescMur, tameo tondere possit; 
ne totum pecus amissom videatiir^ Veram Acronis ea verbQ 
non videntor esse; quoniara tabo exstinctas oves noo ton« 

dcbaot aotiqui, ut a|)ud ^irgiliom Georg. lll^ 55g sqq. 
Nam ueque erat coclU usu^, jiec viscere quisquam 
Aut undis abolere polest aiit vincero flammaj " 
Ne tondere quidem morbo illuvieque peresa 
yellera nec telas possutit attingere putres. 
Verum edam invisos si qnis lentarat amictus, 
Ardentes papotae atque imraunilts olentia sndor 
. Membra seqttebatnr cet. 
Quod 10 edit, Braonb. diiplex mk part. cst^ nibil ocw 

morat^ir ; superior eoim addita est cum aiieiio iUo addita* 

niento. 

Totius carminis argameiiium- Bonfims bene sic exptica- 

vit ; «,non posse quempiam avariliae et malis artibus assue- 

tum illis repudiatis bonas sectari, quaniquam illaruiii desiderio 

iolerdum aHici videlur et illas probare'^« 
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XVI. 

I 

Epod. 4, 7 sqq. 

, ' Videsne Sacram metieBte ta viam 

Cam ffis trium ulnarum coga 
Ut ora vertat huc ct liuc euutium 
Liberrima indignatio? 

Sic edilioDes receDtiores eineodationeni Barthu secutae; 
cbdiccs omnes Uis ter, nisi quod duo OrelUant sic: bis X 
idnartim. De qua codicuni iectibne Bentieius: ,,NtiDquaniy 
tnquit) vidi neqiuorem lectioDem tam impune omnes inter- 
pretes Jusisse* Quid enim, amalso, bis ter ulnae ? quis om^ 
niiiai mortalio^ sic locotus est ? Sine dpbio legendutn j^cum 
Ins triam ulnarum toga, hoc est, cam sex ulnarum toga^^ 
et deinde , ^ Xlqm sea: utnae sunt bis tres^ non bis ter uinae, 
quae mera est barbaries**. Laudat dcinde tres locos: Lactanf. 
in carnu dc Phoen. per bis sex ulnas ; SiHus Itaiicus XVII 
per bis octonos annos^ Prudent, Apoti>cos, i ooi , bis terna 
sabbata, £st autem late palens poctarum latinorum osus, ut 
io significando aliquo numero atnl>age qtiadam '*') ulentea 
advcrbium numcrale ponant. Qui usus quum in omni nu- 
tnerorum genere h. ^. in nUm^etis cardlnalibus^ ordinalibus et 
ipsis adverbiis numeraljbus consplciatur, longe tamen frequen- 
tissimus est in cardiualibus. Atque in his duplicem rationem 
placuisse loci a Bentleio appellati ostendunt ; veluti ut dicerent 
duodecim anuos, poluerunt et bis senos annos et bis sex 
annos. lam v6ro iila ratio, qua cum adverhio distributivus 
numerus Gouiungitur, quo accommodatior est ad naturam ad« 
verbii, hoc etiam est frequentior* Vai^ius autem usus ut ac« 
curatius intelligatur, subiiciam locos poetariim quos inter le-> 
geodum mihi notavi. 



*) Etiam Cicero, sesX siugulari de causa, cf. Somu Scip. c. a 
„Nam cum aetas tua sepUnos oeiies solis aufractus reditusque 
cou^verteriti duoque iii numeri, quorum ulerque plenus alter 
aitera de causa habetur eic. -« Aliter Cic. N. D. II, i8 j^Quae 
«i bis hina quot esseur didicisset Epicurus, cerie noa diceret**. 
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I. N u in e r u s cardinalis 

pcr advcrbiiun cum carditmli conmiictufn. 

JSnnius ap, Gic. de cUvin. I, 4^ '^'' ^uatuor corpora 
UoraL Epodi 9, 17! bis mille Sat* 11, 3^ 116 ter centum 

Epist. 11,^ I, 34 his quiiiqwe 
yirgiL Ceorg. I, i5 ter centuni Aen IX, 161 bis sepiem 



Jen I, 71 lis septem 

I, 272 ter centum 

yn, 275 tvr centum 

. VIII, 5i8 &<« centum 



W, 272 bis sex 

IX, 370 ter centtim 

X, 182 ter ceniUM 

XI, 9 bis sex 
XII, i63 bis sex 



VI JI, 716 ter centum 

Jen. Xil, 899 bis sex 
Oifiil. Met. V, 207 bis centum. iJ.' Ibiil. 1. bis quinque. 
Propert. II, 19, 7 ^«5 seX' JJ. III, 5, 4® ^'V •<** 
Murtial \\l, l^o, \.4,er quimjfua^inta^ \d. X, 71, 5 tis sex. 



II. Nunriei!us cardinatis 

per adverbiitni ctim distributivo coniunctain* 

Horat. Carm. III, 19, 14 ternos ter, id. C. 5. ai undenos decies 
epist. I, 20, 27 quater undenos» ibid. II, a, 33 bis dena. 
yir^il» Buc* I, 44 bis senos. id. .«^en. I, 38 1 bis denis 



II, 126 bis quinos 
VIII, 47 ^^'* «'«rt** 
XI, i33 &t> senos 



Jen. I, 3^3 ^/^ senos 
V, 56 1 Ais *^rti 
X, 2i3 ter denis 
XI, 326 his dei}as 
Ovid MeU V, 5o bis octonis. ibid. VIII, 2^3 bis senis 
Tibull. I, 4> ^9 ter centenas id. III, 5, 28 ter quinos 
Prnpert. II, 9» 3 bis deiios 



Martial, I, 1 3, 

I, 44, 

II, 1, 
' IV, 40, 

IV, 76, 



I bis quina 
I bis triceni 
1 ter centena 
6 t^r denas 
I //» sena 

IV, 76, 2 ^«5 duodena 
V, 27, 3 ^/* scptena 

VI, 2^, 8 bis senis 



ly, 26, 2 tiHcenos bis 
, xncenos ter 
IV, 37, 5 £€r ducena 
IX, 43? ^ ^^* senos 
IX, 5i,' 3 /^»/* denis 
IX, 77, 3 ft/s denis^ 
IX, 9.^, 7 />£« quina 
X, 2^, 7 /i# iiovcaos 
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Mortiiil, VI, 73, le Wj *epi€ms 

VII, i4> 9 ter denos 

VH, 4^» ^ '^'* je/ia« 

VII, 53, 3 ^/> Jenos 

Vir, 63, 9 bis senis 

VIII,, 66 3 bis senos^ 

Vill, 78, i3 ter dena 

IX, 33 3 quater binos 

Stal. SHv." I9 2, 174 bis senos 
III, I, 18 ^<« seni 



^♦' 4'? 7 ^M r/rw« 
X, 75, 3 ^ij quina 

^*» 7^> 4 '''* centena 
XII, i8,f 16 £er denos 
XII, 55 8 binos quater 
MI, 66, I bis quinquagenis 
XII, ;5, 8 quinquiesducena 

III, 3, 146 ^ij octonis 

IV, I, I ^cJ octonis 

V, 3^' 13 oc£onof &I4 ,(ubi 
T. Markl.) 



iil AchilL II, S^Si ^1« seiios 
Theb. XII, 811 ^ij senos. 

Quibus Ibcis addo ioscriptionem io lapide sepulrlir. 
(.laliQ. Aiin. pliil. iSSp. XXVII. 2 p. ai3) his deno^ per annos* 



IH. Num^rus ordihalis. 



MartiaU I, 16, 3 bis trigesimus consul 
IV, 57, 4 ^<' decimus lapit 
Vil, 65, I &I5 decima bruina 
Stat, Silv. IV, 1, 9 bis sextus* 

His addendi sunt loci^ in quibus numerus ordinab*s si- 

gnincntur dislributivo nuinero et adverhio \ ibi aulem distri- 

butivissii^ularis esf| rea sati^ memorabilis, quandbquidem sin- 

gularis distribulivi non tam ordinalis numeri quam multipli^- 

cativi munere fungiiur (cf. Stat. Silv. 11, i, i84* V, a, i36. 

3^ 92. gS. et Markl. ad Stat. p. 349* cd. Lips.). 

Martial. XIV, 17, 1 bis seno pimcto 
Stat» Silv. V, 5, 95 ter dena luc^ 
Auson. epitaph. Glauc. „Laeta bis oct&no tiLi iam 

sub consule pubes. 
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IV. Atlver.bium numcralc. 

Martiai. I, rti, a bi$ decits (■s^Wcies) bibis. 
I, 59, 6 bi$ decies sestertioluoi. 
IIT^ 22, I hi$ treecnties. 
IV, Si, 3 ^if decit$* 
IX, 83, " 5' bi$ decie$* 

Qai loci omnes pecuniam vel nummornm summam in- 
tlicant. Neque aliter apucl Wiemnium Faimium de ponil. et 
roehs. t. 86 

,,Est et bi$ decie$ qiiem conficit ampliora notftris 
CtiUeus: iioc nulla est maior mensura liquoris*'. 

i. e, Est et culleus, qncm ampbora bis decies etc. surofa 
conficlt; nam culleus viginti amphorarum erat, 

Quorum Idcorum testimoolis satis credp confirnmtttr.poMe 
dici latine cum bis trium uliiantm toga u e, cum scx ulnarura 
toga , non posse cum bis ter idn. . toga, In qua re adcftt 
rocmorabilis duorum scholiastarum et Isidori auctoritas baec : 
Porpliyr. ad. h. L „h. e. cura sex ulnarum toga : hanc nu- 
trm iustae togae mensoram *) inteliigendum cst'^ -Schol* 
Pcrs. V| i4« y,Mensnra togae iustae senas ulnas habebaf • 
Isidor. Orig. XIX, a4 : ,,Mensnra auteni togae iitstacy si 
sex ulnas habcat*'. De quibus Oreilius haec : ,,Vide ne ex 
hoc ipso Horatii loco parum intellecto repetitum sit, ciim 
manifi^sto hlc designetur toga insolitae m^nsurae, qdae pro- 
pler longiludinem ad imos talos dcmissa metiatur viam, id 
esf, eam seroper tangat^ radat'^« Sed accddit quartiis testis 
Comment, Cntq» ad Hor. epist. I, 18, So , aiia decet samtni 
eomitem toga: |,mpdica; habebant enim antiqui patros pro 
qnalltate opum togas, qaae erant bis ter^ id est, sex. ulnarum 
vel quinque ;" in quo loco quod scripluin est bis ter pro 



*) In etlit Venel. a. iSSg legltur mensura; eadem Acronis verba 
adli. 1. liaec liabet : y^Cum b{$ ter vulnariim toga] sex enlni 
vulni$ (sic) liabebat (Jiirusam togam*'. Quid lioc? Num lalet 
liic alia leclio ciim bi$ terve ulnarum toga? Sed nihii est 
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Ifis Uium yfel^bis trrnarum^ tcl ex • hoc looo sumtuffi esse de-^ 
monstrat adclitus Bumerus (fidnqm. Coinmenfator enim quuni 
simpliciter scnbere vellet : quae erant stx ubiarum vel qUin' 
qn£ male memor huius loci ^cripsit quod hic legit bis ier^ 
(Jaec igitur verha id tantum pel^suadent, tit exemplo qtto cooi- 
iTientalof uteretur ex peccalo scrlptum iam faisse Ifis ter pro 
his lll i. e. his trium» Ut igitur hic^locus comnieotatoris 
ad dereiidendara lectionem his ter nihil videtur poase afferrv, 
sic certum est , quatuor Ula tcstimonia ex male intelieeto 
loco Jioratiano profecta non vidcri, sed sex uinas iustam to*. 
gani vere efTecisse. Is autein <|ui hoc carmine eastignfur^ 
sive est Sextus Mena sive Vedius Rnfus sive aiius ignobtlior 
etlam) quontam viie olim tnancipium fujl^ nonne satis glo- 
riatur, quum toga indutus, quales patrei soli vei divites lia- 
bebant, incedit et ita incedit^ ut quoties gressum faciat toties 
latitudinem togae totam apeiiens sacram viam quasi metta- 
tnr? Scholiastne autem non iosolitae mensurae togam vo. 
lUerunt quum dtcerenl iustain/ sed - i^ quod v. iuslus signi- 
6catio ipsa ft»t — plenam, perfectam, cui niUil quod dclicato 
etiam horoini gratum- videri possit dcest. Sic nos quoque 
quum didihus eitt ))OlIfl&nbl0rel SliX^, quae vestis locu()letcm 
hominem prodtt. Pauperiores enim artiS| modicis togis erant 
contenti, quiim praesertim iilud genus vestimentorum parsi- 
moniam admitteret. Scilicet lii non curabant rariores aut 
minores rugas et sinus; aut togam non esse iustam. Libcr- 
tum autero servilis condifionis tam memoreroi ut in toga quae 
libertatem proderet iactantiae ct arrogantiae causam inveni- 
ret, Guius quiSque gresssus quam ampla sit illa, quain iusta 
gloriose ostenderet, quis potuit ferre ? Quapropter ego qui- 
dem scholiastas non yitupero^ quod Hohntii verba male in- 
tellexerint; immo vldentur recte inlellexisse* Sed oirinino 
iex hoc eos loco quae dixerint repctisse quomodo quaeso de- 
fendas? Fortas^e eiram aliunde. Non omnes ad eundem foti- 
tem concurrunt. Ceterum Duentzer p. 228 hanc novam in- 
terpretationem propo$uit codicum lectionem his ter defendens: 

i^eottte matt aber md)i: gefagt ^afcen toga ulnarum eine 
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' edenfanAe Zofia, wo fchr wc(|( rtn 9(bm6ium snjufef^ett 

. mar? 9litd) eiff&rte fi<<) ^^r 9l»^bru(f , ber frfi(ic() aimu 

d)ettb ifl, fel)r gnr^ n>enu man auuimmf, bis bcjeEcf^ue bie i&w^c^ 

ter bie SSrei^e, tt>o Hum nid^t bcutlid) gewefeu feiu wfirbC'.^ 

Neutriim tanien conceclam. In illo eninfiy ut largiar pornisse 
(licf Jatine toga uliu^rum (quod non tnagis dixernnt qnam 
homo ingenii vei vihum annorum pro vin. multorum anno^ 
mm), tnmen non intelligo, qna advcrbinm ratione possit ac- 
cedere* Aileriim autem videat ipse, quomodo congmat cum 
lis^ qnae docte de togarum ratione etgeuere dispntavit Becker 
in C>ailo T. II; p. 8i sqq. — lam vero ne quidquam inlen- 
tatum relinqiuimy docent exempla supra allata, ^/5 ttr recte 
diei de pecunin. Quid, si poeta non amplitudincm aut fon- 
gitudinem togae velit indicare, sed ingens eiiis vostis pre^' 
tium ? Dicimus enim recte bis decies dare^ similia. cf. Mar- 
tiai ly 59, 6. liT, ^iL^ I. IV, 5^9 5 ubi pro accusativo 
iiia JiabeDda sunt. SiDgularius etlam boc est.Mart. IV^ 83^,5 

bisque tuum decies non totb, tnbnit anno ] 
ubi bis dedes ut sub&tantivum nomeu ciiim adiectivo tuum 
conitiiictum. Polest fortasse dici bis ter uina, ut bis ter ge- . 
nitiviis es&et et pretium signiilcaret ; deinde togh 'ifis ter ul* 
narum esset toga, cuius singutae ulnae essent bis ter i. e. 
scxies; subserica ; nam boiosertca veste primus Heliogalfalus 
usus^esse dicitui* apud Lamprid. c. a6. Fuisse autcm togns 
sericas a Quintil. XII, 10, 4? docemur. Sed pretium omnem 
. veritalis speciem excediti oeque quidquam ego buic coniecturae 
tiibuam probabiiitatis ; quamquam si quis tencre veilet codi- 
cnm bis ter, non posset facere quin in banc immensitatem 
pretii aberrarct. Ne purpura quidem bis tincta, dt(iaif)d^ 
tanto pretio stetit. cf. Plin. H. N. iX, Sq ,,Nepos Corneitus 
qui divt Augusti principatu obiit: ,lVIe, inquit. iuvene viO' 
lacea purpura vigebat, ciiiiis libi*a denariis centum venie))aty 
nec multo post rulira Tarentina. Huic 'succcssit dibaplia 
Tyria^ quae in libras denariis niille non poterat cmi^^.^ In- 
gens pretium earum rerum indicatur boc toco : Plin. H. N. 
yill, 4^: yyMeteiius Scipio tricliniaria Babylonica sestertium 
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oclingeniis millibus venisse iam tnnc posiiit \\v Capitonrs cri- 
minibus^ cjnae Nerotii principi quadragies seslertio nuper 
sletere''. (qnadragies imperante Aagusto == 795^91 franc. 
gall.) 



XVII. 

t 

De Epod, 6. 

Octavi versus varia in codicibus lectio est ; scriptum 
enim est aut praecedet aut praecedat aut procedet aut pro^ 
cec/af aut etiam procedit; frequenlissinia sane similium for* 
marum mutatio. In editionibus quod sciam omnibus (Ald. 
j5c>9; Basil. i55r. Heoricopetr. i545. Coloo. 1649. Venet. 
1559. ^Puq. i6tT. Bentl. Gesner. Mitscherl. Fea* laeck* lahn. 
Braunh. Orelli.) praecedet Icgitur, neque.praeter Bothiam (iit 
adnott. ad. edit. Fea-Bolh.) queraquam novi qui ^ communi 
editorum consensa discedere ausus sit. Mea autem sententia 
quum magnopere inciinet ad comftrobandam et defendendam 
aliam lectionem, qaae inimerito ut puto neglecta' lacuit, de 
argumento carminis quid mihi persuaserim simul osteudani. 
'Praecedet igitur verbum lahniis sic interpretatur : ,,Insecla- 
bor omnes feras, quaecumque praecesserint et in conspectura 
mihi venerinl^^ Orelliusi ^^raecedet a me e lustro excitala 
et in fugam cc^iecta» Qui autem fugit, pratcedit insequen» 
tem" Mitscjierlichius '. «^quamcunqae feram insectabor'^ Con- 
setitiunt igitur viri docti in interpretanda.significatione verbi| 
ita ut impetum ab Horatio quoque in alios fieri audiaot. Id 
aatem quomodo cadit in pastoralem canem, in apiicam vim 
jpasloribusy cum qua se suamque ^naturam comparat Hora. 
tios? Hi eoim a gregibus propulsant aggredtentes feras, 
prcipulsas etiam persequuntur ut cxcitatam iram cxpleant; 
vefum ,ultro neque quaerunt feras neque periseqnuntur. £t 
bronino neque pastorales canes n^que venfttioi sponte aut noa 

8 



< 
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e^citali a 4oiiMiiift iravc quadam aliena ibflamniali ferarani 

lustra odoraiMor in iisqne cuhantia aniinaiia excitanl ; quod 

qottiii ipta caoum n«lura pleruinque non ferat, a poetae co- 

gitatione aiienuni videtur. Hoc enim quoniaixi apertum est, 

et poetam ipsnm et inimicumf quisquis est qui castigatur, 

cum cane comparari, poetarh cum pastorali ac bonOy iniroi- 

cum cum venatico ae malo, videndum maxime est, qualem 

quasi imaginem in carnune pictani .vtdeamus. Cogitemus 

igifur, venatores ad venandum secum duxisse magnum canem 

vehementi latratu parem fbrtitudinem promitteutem (tii cum 

timenda voce complcsti nemiisj\ is autem promissa tam male 

praestat, ut quum in sitvam perventum sit et ipse a domino 

ad excitandas feras missus, rnuneris statim obiiviscatur neque 

ferarum vestigia sed proiecti cibi odore^ seqiiatur, furtitu. 

drnis autem in allatraodis viatoribus forte praetereuotibus 

cgregium speciuien edut [qidd immerentes luospites veacas canisy 

igfiavus adveruim Inposl). Tantae autem ignaviae testis est 

alter 'canis prope pascentis gregis cu&tos; qui iusta ira com* 

motus concrepat statim latratorem et ,,in ~mey claniat, in me 

'inanes verte minas ; u»e ^ete, non ilios magnitudine tua et 

olamore perterritos neque remorsuros. Ego enim, quaecun- 

que procedet fera , sive lupus est sive nfialus et ignavus ac 

superbus canis, eam adoriar cogamque ut refiexa sub alvum 

cauda* quid pedum cursa valeat ridicule ostendafS Uancputo 

esse tabulam quundam ab, Horatio propositam ; describilur 

ea usque ad v. it. Inde relicta liac imagiue tiiplice ratiooe 

quid sentiat deciarat ; proverbtis et exemplo utitur et ita 

qindem, nibil nt inde posstt auferri nisi si totum simiil per- 

datur. Duo igitur extremi versus ut satis defensi- videntur 

ab impetu oiim a Guieto in eos facto^sic ne Duentztro qui- 

dem p. 324 tolum carmen vituperanti sub^criptor accedam* 

Hoc enim eius quum sit ludicium: „^a^ ®et)td)t i)at feitie toa()r€ 

SSoftrttbNng in ftcft; ber aiu^bntcf ift md^t flanj treffpttb, »tel 
UebeirfluP utife Ueppiflfett ber Dorflettitng, ©d>rejfl)eit iit beit 
Stfbeim , fo ba^ e^ genoi^ eine ber ajDferfrii^efiett Cben t>fi 

Z)ic^teir^ tf}'^ noo possum non profiteri, earum criminatioouRi 
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me qnldenn nihil sensissc neqne intelltgere, qnae mator possit 
in earminct concorili» ileslderari. Ad hanc auletn concoi*diam 
obtincndam multum cohfert procedet verbum ; altcrum pfw^ 
cedet omnem perdit. Deinde recte intelliganins necesse esl 
V. proiectum v. lo, de quo apud One//mm haec i j,proiectufn 
liic prima significatione: ita iactom, ut anfe pcdes tibi cadat. 
Magis solitum osset obieclum^^ ; sed haec fatsa opinio , rectius 
iam apud Diienl^runi p. 525 ^weggenjorfener %XCi^*'. Id 
cur prohem, cx iis palebity quae sont de carmiois ratione 
supra disputata. 



XVIII. 

In nonnulHs locis qiiomodo videaliir interpungendiini 

esse ostendilur. 

Magnopere nobis dolendum est/quod inter fbt viros qnt 
in cotrigcndis edendisqoe libris antiqnis magna cum laude 
elaboraverint, nemo adhuc inventus sit qoi difficiUimae di* 
stinguendae orationis nrti maiorcm quam adhuc factum est 
diligentiara et curam navaret; inde enim in editionibus nostris 
veteiMim librorum tanta est diversitas, tanta perturbatio, tanta 
ctiam pei*versitas, ut quum saepissime patril s^fmonis naturara 
latino qnoqne et ei quidem invito et repugnantt datam vide* 
amus, noceat magis quam prosit interductus. Qoantopere 
autem antiquorum hominuin ratlo a nosfra consuetudine re- 
cedat, qii^um per sc vcri simile est tum apertis testimoniis 
probatur. cf, Hand, in^arte lat. scrih. ii5 (cd. prim.). Et 
mulla quideui et apud GraecOs et apiid Latihos inveniuntur, 
qnae si velles ita coniungere aut dlsiungere ut nostra nobis 
suadci*et lingtia, vix posses >,magis iuiuste facere«* Nain i|t e 
Graccts anum commcmorem, quam attractipnem grnoiiDafciet 
vocant ei quae potest esse concordia cum disitogucndae or.a^ 



— 116 — 

tiouis moclo qiii nunc est? Cut quidem loco eUi io dics 
magis satisfacientes videmus ediiores^ in boois tamen et receu- 
tibus editionibus taro saepe et tam graviter in hoc genere 
pcccatum est, ut non modo verba scriptorum non illustren- 
- tur, scd accuratiori linguarum sclentiac ofliciatur. Est com- 
mune boc omnium fere scriptorum incommodum ; quod 
quantopere in Horatii quoque carminibus sentiatur paucis 
exemplis indicabo. Ac valde quidem mirandum est, quod 
apud Gesneruntj Mitsckerlichiam, lahmim^ Orellitim Carm. I, 
2^ vcrsum /^t, sic divisum legimiis 

Sive mutata iiivenem figiira 
Ales in terris imitaris^ almae 
' Fiiiiis Maiae, patiens vocari 
Caesaris ultor. 

in quo versu quum ales vocat. non possit recte seiungi a 
filiits nomiae, ad quod referendum est, tainen doctissimi illi 
vii»i comma perperam |Tost imilaris posuerunt. Qua quidem 
ratione perversior etiam est Braunhardi^ qui lanium^ P^an* 
derhurgiumj laeckium^ Feani imitatus sJc scribcndum cu- 
ravit : 

Sive mutata iuveuem figiira, 

Aies, in terris imitaris, ahnae 

Filius Maiae, patiens vocari 
, V Caesaris ultor. 

quo facto taota crudelitate in sententlam quasi saevitum^ vi- 
des, ut non modo discipuli sed ne experti quidem qui sunt 
horaines dispersam merobrorum collectionem facllem habeant. 
Qoanto melius in edjtione Basileensi a. i55t 

Sfve mutata iuvenem figura, 
-Ales in terris imitaris almae 
Filius Maiao patiens yocarl 
Caesaris ullor. 

Sic prima quoque Henricopetr., Ald. a. iSog., Colon. 
a. i549» cf. Carm. IH, 12, 4* ^^^^. 'fheb. IV, 794. Markl. 
ad Stat. Siiv, III, 4? ^^* Satius quidem erit totam stropham 
remotis omnibus signis continuare. 
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Sitntllifnus ^st locus carm. I^Ss^ 4» "^^ quos vidi oinncs 

liuiui aetalb editores niale scripserunt 

age, (lic LatiDum, 
b&rbite, carraen, 
Lesboo priraum moclulate civi. 

Ibi quoque haec quatoor conimata exstinguenda sunL 

Egregie in ALdina ununn tantum est, post carmen; eadera 

alioium quoque veterum editionum ratio, nisi quod com- 

niatis loco colon posilum. Potest etiam conferri Statii locus 

silv. I, 2, 33 

pone o dulcis suspirla vates 

qat locus non magis quaro Horatii signa fert interpunctio- 

nis ; et Horat. Sat. I, 3, 17, ubi ab OrelHo scriptum est 

Maxime, quis oon, , 

. lupiter! exclamat, simul atque cet. 

deinde Virgil. JBucol. 3, 79^ ubi in edit. Wuuderlich. lc- 

gitur^ 

Et, longum, formose, vale, vale, inqujt, lola. 

et ibid. 8, 78 

Necte, Amarylli, modo, et, Veneris, dic, vincula necto. 

cf. Aen. I, 755. Wagner ad Aen. VF/Sog. Qui loci quomodo 
distinguetidi sint, docet mnxime hic Hot*atii, Sat, II, 6, OiOj 
nam vocativus^pro obiecto quasi est neque commalis sepa- 
randus a verbo. cf. supra ad Od. II. 20. In ea enim re la- 
tina lingua nobts praestitit, quod quum libei*ins constriTcn- 
darnm scntenfiarum genus egregie cum rariore signorum usu 
congrueret, scriptoribns, iinprimis poetis^ campus pateret ad 
disponenda et ordinanda verba latior. Orla est eoim qiiae- 
dam ninbiguitas, non vitiosa sed quae poeticam oratiotiiem 
mngnopcre nngeret ornaretque; ut constructionis quam eiTio 
Hoivov nppellant origo 6t natnra^ hac demum ratione saepe 
inlelligi possit. Sic in veteribus cdilionibus cartn. i, 3, 6 
recte scriplum videmus 

Navis, qitae tibi crectiliHn 
Debes Virginmii (inibus Atlicis 
Ficddas cet. 
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* 

Nain Porp1j.yri6: atiibiguum, inqiiit^ .utrum debesjinibus 

Aiticis QD finihus Atticis reddas^ r^oslri conira editores 

alli ut Braunhardus comina post ^tlicis, alii ut Orellius \iost 

J^irgilium posuerunt. Ulrumque opinor prave. Ambiguitas 

enim ixon inconsulto admissa ab Horatio ; sic euim molestus 

ac frigidus proDominum usus faciUime vitalur. 

Carin. I, lo, 9 Te, boves oiim nisi recldidisses 

Ver cloltira amotas, pueruiu miuaci 
Yoce (iuoi terret cet^i 

Sic omnes cpias vidi editiones practer Aldinam.et Ges- 
iiei-icuiam, qiiac siiperius comma post Te pron. iion babent. 
£t recte qtiidein ; siquidein non potest /erri^ oUm particu- 
lam, quae necesse est coniungatur cum verbis terret et risit^ 
duorum conimutum carceribus ab his avulsam verbo triJmi 
alieno. Quapropter alteram quoque virgulam post jamotas 
toileiidam censeo. Prodit liic- quoque ordo verborum lati- 
nae linguae mniorem libertatem et praestantiam. 

Difficilts loeus cart,n. I, t^^ ifv optune ^x Henricope* 
triiia prima sic scribitur eiectis signis 

Tu nisi ventis 
Debes ludibrium cave. 

. Beliqiiae editiones aut iinum aut duo commata recepe* 
Tunt ; quae quidein ratio qnam sit perversa co osteaditur, 
quod in explicanda verborum constructione mirum quan- 
tum flucUiant interpretes. Orellii autem opinio, mixtas esse 
duas constructienes, vix cuiquam placebit* £st iterum' iliud 
poetae artincium, quo' idem nomen ioter duo verba colloca» 
tum utriusque obiectum est quod vocant : Cave. ludibrium 
nist debes Judibrium. Dicimus enim latine cave canent si- 
milia.' cf» Sat. I, 4» 85. De re vid. Quaest. part. I, p, 
a^ sq. 

Insequentis carminis tres sunt loci recta iiiterpunctione 
sananji ; et primum quidem-v. 4 comma post venlqs videtur 
ineptum esse, ne obruet verbum a nomiiie Iferens prave 
separetur; deinde apud Orellium v. i3 post^rox idem male 
positum^; tum v, 29 quod est post piou. lu^ eadcm de causa 
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' non magts ferenduni. Paiis enim et cervus, quocum ille 

pomparatury ita qnast coalnerunt^ ul quid de lioc, quid de 

ilio dictum videatur^ vix possis dlgnoscere. 

Carm, 1, St, g. receotiores quidem editiones bis divi- 

sam habeot sententiam : 

Premaot Caiesa falce, qiiibug dedit 
Fortuua, Titem; 

et MiisclierUchms, qifem ducem religiose sequitur Braunhar' 
diiSy quibiis dcdit foriuna dicta essc ait pro (fuibus hoc datum 
estj quibus liceL At rectius liic quoqne commata tolluotor, 
ut accnsativus wtem non premant solum verbum srquatur 
, sed etiam alterum deiHt : ,,premant vitem ii quibus Fort. 
dedit vttem^^ Est igitur eadem res quam supra 1, 3, 6 in- 
vcnimns; brevior et poctica oralione dignior coiistructio, ne 
exife pronomen eam \n aniiJium vocetur« lo veteribus edi« 
tionibus ^^ljqrtima oomma iion est. . ., 

Carm. /, ag, 5. non bene &ctum poto ab OreHio, qood 
interrogationis signnm a MitsclierlicMo^ Braunhardoj Jahno 
positum laniumy Feam^ laeckium secutus in pooctom muta.* 
'vit« Jta magnopere imminuitur fcstiva et amal>iiis ironia^ 
quara in carmine tnesse ipse sensit. Totum carmen ex in* 
terrogatiooibns compositum est ; ut aiiud quoque buius libri 
carmen. octavum* 

Carm. llt, lo, i. Extreraum Tauain »i biberes, Lyce . 

Saevo nnpta inarito. 

De iioc loco Duentzeri p. 90 not, recta videtur senten- 
tia; consufto cnini ita factum est a poeta, ut qui vcrsujs le- 
gat nesciaty utrnni iam nunc Lycen saevo marito nuptam 
dicat an nupta part. ad. septentiam hypotlveticam pertincat ; 
quac alioriiin opinio est, ut Braunhardi^ In qua rc nc noiiis 
ipsi vini iiiferanius ncvc tollutur duljitatio^ interpungcndo 
.plaoc abstincndum ccnseo. 



« 
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XIX. 

Dispulatur de iis locis^ quibus \erba affirmare 

res negari dicuntur. 



•i' 



De Archyta l^oratiano quum supra scripsi^sern, uberius 
tne dc iis lacis disputaluruni pollicitus sum, in qtiibus verba 
ilicuntur aifirroare, res negari. £t Hejrniiis quidem ad Hom. 
Ji. X, 98 T. Vf. p. a5 „Plura, ioquit, in prisco sermone 
^ccunuDt, in quibus pro defect^ et absentia rei ipsa res po> 
nitur, cuius g^neris muUa in lyricis et tragicis *nnimadverli 
possunt^^ (o quam rem consensit vir anliquarum litterarum 
peritissimus, Matthiaeus m gramm. T. 11. p. i3o8 (ed. 'ida). 
Quos quidem duces secutus Gerber in disput. de Archyla 
Horat. p. 10 eam rem non usilatam soium Graecis et La- 
tints^ sed propriam ex communi humana& mentis natura ait 
esse profectam, Quodsi verum est, quis est quin cum niiigno 
quodam eidemque versuto homine linguam humano geueri noii 
ad aperiendum sed ad obtegendum animuin, ad celandaui 
voluntatera xlatam esse a divino numioe dicat? Praeterea 
usuis ut aiunt tyrannus esset vere. £x iis qui hac aetate de 
anliquis litteris scripserunt, istain rationcm maxinie usurpavit 
idem Gerber 1. I., iliustrare conati sunt^et Reisij^ius et qui 
eius praclectiones grammaticas edidit Haasiiis, cf. Sietfig^ 
lat. ©Jpracbwiff* ©♦ 14. 306 U. 3(«m. 324 h. Primum igitur 
quid Gerber tenlaverit videaniiis. Cuius verha ipsa transcri- 

ham: p^ 10 ,;@(c (biefe @iu()eir) fiammt aiii ber UniganA^^ 
-fprad)e, iif ber maxi e^ befanntlid), befouber^ mit (SU 
lipfen, ni(f)t fo genau nimmt, nnb fo oft in ber^Scb^ 
t)afttc|feit be^ ®efprdd)ed an^ Sret>i(oqitenj ein SBort.au^figt 
in ber aSorau^fe^ung, bag bfr ^orer ba^ 5Kid)tinc fut)(cn uub 
burd) bie n6t^ige ©rj^dnjunc^ beri (Sebaiifcn'i()r gcl)i5r.i(jed Scr^ 
l)d(tnip geben wcrbc» Seid)t giug baun biefe 3(rt bc^ Sln^brucM 
iu bie @cf)riftfprad)e ubcr ;* bcun aud) tjia mirb bcr Sd^rift^ 
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PfHcr cft burd) bie ?c6l)aftigfcit unb rafct)e golge ber ®cban^ 
feu Deraulogt, t>U u6tt)ige SSexie^ung' fiir ba^, toa^ er im 
Siune ^at, gu ttergejfeu unb beut 2efer bie @rgAnxuug fciucr 

SOorte }U ubcrlajfcu." At per deos, quld hoc est afferre lu- 

cis? Lingna quuni quaecunque cogitaverimus verbis exor- 

"nare et proferre debeaty quomodo tandem partem earum re^ 

rum, quarum nuntia est, omit/ere potest, n^odo recte veiit 

suo munere fungi ? Qiitd ? Quae prave omittunt coram lo- 

quentes homines aut perpcriam cogitantes, eadem quum- scri* 

bendum est et bene scribcndum — nam mala scriptio ab 

bis rebus aliena es,t — num possunt praeteriri ? Id vero 

nunquara /let, nisi si coUoquentium hominum sermonem lit. 

t^rae velint imitari. In dialogis igitur quos dicunt brevitas 

quaedam dicendi reperttur« Atque adeo si quis in diaiogo 

id vocabulum, quod unum si adesset totius sententiae rattoneni 

vehemeotercommutarct, — si id, inquam, praetermittere au- 

deret, quis tandem omnium mortalium eum crederetsanum ? 

£l quod potest magis commutare sententiam, quamquaecon- 

trariam rera efficiat negans particula? Quare heque,celerilas 

in dicendo heque motus auimi id aut potcst facere aut debet, 

ut necessaria illa particula negligatur ant omittatur. Neque 

magis ppta est Jleisigii doctrioa L 1« p, 3o6 : „Q^ ifl ober 

beu alteu ®prad)cu bcr ®ried)cu uub 9{6mcr eiue gcwiffe ?)ars« 

(leUung^art eigeu ^ m\d)e bcm Scgriffe md) bcrjeuigen bcr 

ncu * euro^jdifdjeu' ©prac^eu grabcju cntgcgcu gcfegt i(!, Dicfc 

i^arftcHung^art bcr Slfteu ifl: cine ibccHe, inbcm ein ^rAbicat 

flcwd^ft wurbe, mldje^ nidjt (tl^ ba6 matcriette augeXc^cu 

wcrben Eauu, fonbcru uur af^ @ttt>a^ in bcr 3bee ju faffeu ift» 

2)cr neu «» europdifd)cu 25arfiefluug bagegcu ift e^ eigeu, ba^ 

aRaterfette gu neuncu. @^ fanu ndmlid) ciu unb bcrfelte ®e^ 

flcnlianb aiif jtDcierfei 3lrt wirfcu, cnttt)ct)cr burd) ^ofition, 

'^a€ bie materictte SBirfung ift, obcr burcl) 9?cgatiott, unb baa 

, ifl bie ibeette SSorficHung; bcnn bie 9?cgation 6erul)t bfog itt 

ber Sbce» ©o fcgcn bic 2lftcu jutt)cifcu ciucm Dbjecte ba^ 

^Prdbicat ju, tt>efd)c^ aw^ bcr 9icgation bc^ Objcct^ eutfpriugt". 

h\ quo loco quam ionge vir doctissinuis a vcro abcnaveiit 



manifefturo est* Prtinum entin alii anie- Ressigium , id gcnos 
diccndl aliis quof|ue Itnguis rec(c vindicarunty ut Dacier 
Oeuvres d't]orace Amst. 1727. p. 248 ,,CeUe facoii de pdr- 
ler D^est pas si ^xtraordinairei qu'elle le paratt d'abord ; 
elle nous eat encore' tres-famiiiere; car on liomme, qui par. 
tirn un peu tard pour l'armee, dira fort bien que son ef/ni^ 
page Ta retenu^ pour dire, son eqnipage^ qui n'etait qasprot, 
qui lui manquait^S et ScJweiber de Horat» aliquot loctsdts. 
put. Nco-BraDdenb. 1824» qui codem fere exemplo germanico 
utilur. c£ Gerber 1. 1.- Nam isusns, si vere est,^noa (brmas 
aliquas aut dicendi cogitandive rationes^ ut nonnuilarnm tan* 
tum linguarum &it proprios, sed humanae mentia et C0gitati<- 
onis leges sequitur omnibusque linguis cpmmunis sit nceesfse 
cst. Deinde quod Reisigins de dnplice effectu dicit, id argu. 
tius dictum quam verius videtur. Quod quom Haasius in- 
tellextsset, aliam viam ingressus relabitur ad ellipsin , ab an- 
tiqujs scrtptoribus praedicatum ideo io eius modi sententiis 
omilti ratus, quod parum illud definitum et certoln ex na. 
tura eiFectae rdi debeat intelligi atqueiiura res ipso an etus 
abseotia causa sit efficiens dignosci. \n qua re lioc veliia 
G4Nisideret vir doctus^ facile fieri non posse ut praedicatum, 
qnod ipsam rem non modo tollat sed io contrai^iam diffingat^ 
iocertum videaf ur et supervacabeum, quin orationis perspicuitas 
in perictiium simul vocetur aut pei*datur« lam vero videarons 
I0C0S scriptorum, qui doctissimis viris singularis eius et mtroe 
opinionis necessitatem ira,pi>snerint. Qui quum a Gerbera 
piurimi afferaotur, ab hoc jnitium faciendum videtur.- 
Ilonu II. 1, 65 AchilW dicit , 

ubi Ht:yniu$ addit : pro volo vel sacro non reddUo el F^ossitu 
noster interpretatgr: 

Db t)erfdumte ©elubb' \\)n er^Arneten, ob ^fatombcn 

Eu autera interpretatio ut non ioterpretalio solum sttk eiiam 
enarratio est, sic falsa est^ideo, quod liouieri verba amplius 
quoddura spatium coiuplectuntur. Nara qni est voti' reus^ \& 
diviuum numen luedit non solura quura non solvit votum, 
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sed etiam qiium tiegllgoiifer. Huic f|uoqne irascuiitur dii ; 
cjuapi*o|>ter Achillcs saptcnter ct consulto quum nesciat cur 
deus videatar trasci, universe dicit -iratura fortasse deuni essc 
propier volum vel hecatombaro. • An etiam hecatoniba non 
cst reddita? Potcst essey quum voto concepta fuit ante ; 
quodsi ita intelitgendus locus,~ ideni bis dicit Homerus. At 
vei*o ibrtasse deus nunc ipsam immolari sibi vult^ aut m sa- 
crtficio olim facto peccatum aliquid -esU Vides, quid poeta 
sit assccntus ; quippe cuius verba ca omnia quae possint lieri 
fwmplectantur. Huic autem Ylubitatiooi ubi locus non vidiv 
]>atur esse, ibi apertior etdistinctior est oratio cf. 11. 3i, 4^7 
Mia&ov /(oo/tievoi ^ tovvnoarag ovx iriktaae, — 
Ncque aliam ratioDem alter locus eiusilem Homeri admit- 
tit, II* 9, 35. 

^AX^^v (iiv (iioi^ nQoojop oiti^taag iv Aavaoieiv^ de qiio 

Gerber: 3}id)t bie SJapfeirfeit , fonberit beit SRanAel 
berfefben madyfl Bu mir ivm JBorttnirfc". Vernm incst 

quaedam in liis versibus gradatio. Diomedes, qui in certamine 
ingenti virtuti ferociaeque Hectoris resistere noo potuity di- 
gniiatem suam desperato Agamemnonis consilio, qno domum 
redeundum fuit, violatam aegerrime fert; praes^rtim qiiutn 
in sua fortitudine postquam Acliilles pugnam detrectavtt 
ofunis gloria belli et victoria esset collocata. cf. 8/5^8. Hanc 
igitur fortitudinem, quae quidem quanfacunque fuit Hectoris 
virtuti cedere deberet, Agamemno vituperare vidctur atque 
adeo ignaviam ei postea apei*te exprobt*at. Quodsi h. I. 
ukxij esset.defectus fortituditiis^ ignavia, ma\'e idem bis legc» 
reinus ; quid enim aliud esses q>ag SfiBV unToXsfxov xai Urak* 
xiJcc? V. 54 iterum (iniverse signiRcatur id, quod ab acri 
Dlomede v» 35 augetur^ neque ahttj h. L magis ignaviani 
signifjcat quam post quinque versus^ sed fortilitdinem qitaiis^ 
otmque Jitit, Huc referendiis est tocus, qucm a viris duclis 
lioc modo teotHtum noii iiivenio, Eurip. Hec. 327 yjyvtaay.€ 
6^ tlkxijv i. e. considera vires quaics sint, quam cxignae. cf. 
Wlusk, ad h. I. 
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Hom, II. i5, i65 y^iOaaxo d^aivfa; 

dtirpoTBQOv Mxijg TB }cai sy/jo^ o '^vvsd^f, 
Meriones bastam quam in Deiphobum misisset qiuiin 
fractura viderct, inerinis aufugit aliam qitaesiturus. lam Ger- 
beri sententia irasci dicitur ille propter victoridm non repor^ 
taiatn^ Vossii um bmtterf el){ten Sieg. Quae quum temere 
addita sint, quid probibct, quorainus propter victoriam a 
Deipbobo reportatam irasci eum.afTirmemus? Ipse euim Me- 
riobes pro victo habendus esl, Verum salius esl ut supra : 
proptcr victoriam, quam ipse speraverat, alter reportavit, buic 
inir&us erepturus est. Quam ob rem aliam hastam quaesitu« 
rus abtt, 

Quodsi Gerber p. 1 1 ab Homero verbis fUfxq)0/itaf^ 
yoiopai, 'oveidt%(o ceU negantem rem, quae irae vel vitopera- 
tionis causam habeat, plerumque addi negat, id minus rectc 
dixit, propterea quod negans particula omissa non est ; sed 
loci iUustrantur.ipsa discordia, qna iijegantia quodam modo 
verba vituperandi, irascendi cet. cum iis rebus ccrtaot, qui- 
bus orti aiFectus dicuntur. - Earum enim rernm ipsa natura 
non e$i ea, ut iram veT reprehensionem vel convicium e/lt- 
cere.possit, nisi forle minores sunt vel deteriores qiiaro qune 
decessitati suificiant. Sic inteiligitUr locus Eurip. HippoK 
1591 (1419) Tiftfjg e/LtiiLifd-ij, ubi P^alckenarii interpretatio de 
honore neglecto ^raesiat alteri propter honorem non acceptum, 
cf. Hippol. 12—16. Deinde laudat Gerber Hom. 11, 10, 98 
KafiuiM ddd^xoTSg xai vnv(j^ coll. Od. 6, 2 vnvi& xai xafid^ 
1(0 df)f]jiiivog et Hprat. carm. Hf, 4> ' ' ^''^^ Jatigatumque 
somno, ubi negationem necessariam esse af!irmat proplerea^ifoc/ 
somnuni non cepissent, sorano privati fuisscnt ; nam, inquit, 
nisi ita cogitamus, somnus ut causa sit defatigationis quo- 
modo fieri potest? Recte quidem, fieri non potest ; sed ne 
poetae qiiidem iili somnum'; defatigationis caiisam esse volue- 
runt sed defatigationem somni ; veluti Horatius^ pucr ludenclo 
defatigatus sornno opprirnitur; nam -unde pueri innocentis et 
oiiosi insomniae? cf. Sdll. X]at. 28 ,,Vigilarc neque insotnniis 
neque labure faligarc.'^ Sic nos diciinns id) ijobB @d)filf^ 
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cr tam ficf^ wr @cf)faf nt(f)t ()aften ; neque magis qnmn La- 
tini insomnias sive somnum quo caruimusy «cd dormiendt 
cnpiditntero sTgnificomus. Atque ita quum dicitur, personae 
quasi formam induit res^ cf. Terbnt« Heaut. III, i, 8a y^So- 
mnum Iiac nocte oculis non vidi meis^^, Cic. ad fnm, VJI, 3o 
y,Tolo suo conisulalu somnum non vidit'*. lustin. XI, i5 
„Confectum curis Alexandrum somnus arripidt'^; Virgil, Aen. 
VI, 520 ^confeclus cnris somnoque gravatiis ibid. IX, 189 
somno vinoquc sepulti Ovid. Met. XI, 63 1 ^Jabitur somnus 
jn arlus*', ibid. VII, i53 „Nuces sommimjaciimi^. 

lam perVenimas ad notissimum lociifm Horatii Carnl. 
I, 3, i5» 

Qiio non arbiter Hadriae 
Maior toltere s^u ponere vult freta. 

Qui locus qnum alteri verbo pone re ne^aixo Jlatu remis^ 
additiir^ vereor ne recte non inteUigatuf. £st enim apud 
antiquos poetas celebralissima opinio, tempestates in mari 
oriri ventorum inter se pugnantium acri certamine. Quod, 
quam verum sit ut perspiciatur, looos proferam, , 

Oi'id. Trist. I, 2, a5 sqq* 

Fremunl immani turbiae venti'^ 
Nescit cui domino pareat unda maris. 
Nara modo purpureo vires capit Eurus ab ortu^ 

NuDc Zephjrus sero vespere missus adest, 
Nunc gelidus sicca Boreas bac,cbatur ab Arcto 
Nunc Notus adversa proelia fronte gerit- 
cf. Hom, Od. V, 292 — 296. 

F^irgiL Aen. I, 52 sqq. 

Hic vasto rex Aeolus antro 
Luctantes ventos tempestatesque sonoras 
Imperio premit ac vinclls et carcere frenat. 

Apud Virgilium Aeolo duplex potestas a snmmo love 
dafa esse dicitur, 'Aen, I, 66 

Et mulcere. dedit fluctus et tollere vento. 
Propert. III, i5, 3i ^ 

Magnos cum ponunt aequora motus 
Eurus ubl adverso desinit ire Noto 
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Horai. Citrin. I, 9, to 

Strav«re ventoa aeqtior^ fervMo 
Deproelianies 

ihid. f, fot, 3o s(|, Concidunt venli 

Et propter ooin rem Horat. Epod. to in navem,, qnam 
conscendit Maevius poeta, Ires vcntos concitat; sic Carm. f^ 
.3, i3 Afrrcnrn dec erianlem /^ijfnilonihus nominatm. cf. ihid. v. 4- 
Deinde Siat:T\\eh, f, 193. o^B sq. Lucan* Pliars. II, 4^4^^^* 
fll, 5a3. Atqtic quoniam m^ria qaaedam iisdem »aepc ven. , , 
tis mDventur, ht victorcs ex piigna deccssisse imperilimqne 
innlli exercere videntur. Cf. M4tscherl. ad h. L v. i5. Ita-r 
quc Notus in mari Adriatico, qnod ex arhitrio suo (arhiter) 
regit, non roovet solum scd ponit etiam aliis qiTi ibi saeviro 
cbnati sunt ventis devictis. lam confer, sis, reliquos locos: 
Virgil. Aen. Ifl, 68 ,,p]acataqne venti dant maria^' Eclog. 
a, a6 ,,quum placidum ventis staret mare'^, quibus adde 
Aen. V, 765 „p!acidi straverunt aeqnora venti'^ Neque in his 
focis negatipnem omissam esse perspicuc ostendttnr simittimo 
hoc loco Virgii. Acn. IV, a^^i ^^^ Mercurius 

Dat somnos adimii^ue^ 
in quo loco Mcrcurios noo magi$ persona est qnam in illis 
venti; quamqu^m maiore littera scribendum csse illud nomcn 
non credo. fn nQOqtononoita iate^ dictionis orjgo. Similis 
locus est SophocL Trach« 94 

aioXu vv^ ivaQi^Qofiivu 
TiiaBi xaxivval^tt tb (pXoyi^ofisvov 
^'Aktov. 
inquo loco nihil est, quod ivaoi^oiiisva cum aitero verbo 
xatBvvd^ei coniungere oos iubeat. Praeterea ex oronibus lo- 
cis qnos Lobeckius ad Soph. Aiac» ^06 citavit (flor. C. S. ro. 
'Soph. Trach. 656 Valer. Arg^ I| 4^4* Enrip. Baceh. 44^* 
Aesch. Choeph. 875) ne unus quidem est; qui hanc rectam 
puto interpretalionem aspernetur. Ad. Xenoplu Anab. 1,6/7 
OTzo^' av syvtaz "^h^ otavxov dvainiVy quo loco dvvajLUv non 
potestatem vet vires sed defectuin virium, S^tfnjmadft, et ibid. 
V^ 8, if ubi iijg tpvXaxfjg non factam custoitiam Gerber esse 
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nit ; multo prndeiilior erat Krueger, t\m^jie c[hi r^v afnvtov, 
dvvafiiv germanice inlerpretarettir bettte SSkd^t b. ^. bte 

@cl)wdct)e berfeffccn, etqpvAox^' fci^ed^te Semac^itng* 

Scfl iilo loco Xenophon dicit: quum qualis sit tna poteslas 
inielligeres; hoo Philesius et Xanfhicles daoinnm viginfi n^i- 
naruin prae&tant r^c (pvXuKr^q i. e» propterea quod (hoc signi-^ 
(icatur gcni.tivo casu) in custodia raercium. positi fueranl. 
i^uae quaiis fuerit custodia, non ex veibis scriptoris sed ex 
re facta elucet/ Sic hic quoqne Ciceronb locus, firo Rosci, 
Am. ly. §• 9: nam commodituti ingenium^ gravitati aetas^ 
lihertati teropor^ sunt impedimento^' ; si quis vellet, posset 
negationem adiungere; ipse tamen Cicero cautior fuisse vide- 
tur. (n his igitur omnibns locis quum iterurh iodefioitam ct 
latiorem dicendi rationem repertam habeamus, quid reliqnt 
loci qai doctrinae- de hoc usu dilatae veritatem evincere di. 
cantnr, eiE.ciant, cauta et accurata consideratio restat. 
■ Horat, Carm. I, 18, 3 . 

$lccis omui^ nani dara deus proposuit neque. 

Mordacea allter di/Tugiunt sollicltudiaes, 

queni trersuni P^ossius sic germanice 

Un^ feiti ^(ttel mbannt, aufer bem Ztunf, nagenber 

@orgen ©(^marm» 

De qua re Gerber haec* Jpier %n^t e^ neqne alitei') 

nic^t anberd, mtfeY {einer attbem ^ebtngung entflie^nt bte m^ 
(^enben ©orgen* Unb miAjti toiixt benn btefe Scbtngung ? 
9?acf) eitier ric^ttgen grammatifcf^cti Serbiirbnng fann er nicf)td 
Sfnbere^ fctn, aU bte 9? i'tct)ternt) cit; bcnn ba^ neque aUter 
l>cjricf)net cinc im SSbrJ^crgcljcnbcn Iicgcnbc SSorandfegnng mib 
mbiitbct nid)t ba^ Sntgegcngefegte, fonbcrn ba^ ®feicf;.e; 
tai aber ift siccitas nnb nic^t ebrictas. SKit^in bnrfte mon, 
flrettg genommcn/ nid)t ergdnicn nisi vino hausto, fonbcrn nisi 

sicci sumus'^ Id autem ait lion consentire cum eo, quod 
dicere velit poeta ; credendum igitur esse negationem in animo 
eius latuisse, quum tamen no^n negaverit sed ufBrmaverit: ut 
esset addendum : ^quam sV non sicci sumus. In quo loco ma- 
gnopere cavendum est, ne gravi quae 10 hac disputatioue vi- 
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dehrr tnesse cliligenlia pmve dediptOTnnr. fs enim lociifi jwque 
altter cef, ex iis esf, in quibus quac indicatnr conditio non pro- 
ximc praecedentibus verbis suggentur sed altius repetendaest. 
cf. Cic. deamic. c.ao ,,aliter aniicitiae^labiles permanere tioh 
" possunt." Quid ? Num in boc loco aliler voc. referendam 
videbitur cuiquam ad eam quae proximc prftecedit-benevo- 
Jcntiam erga nutrices et paedagagos ? * IminTo vero ad eaih 
scntcntiam referetidum, quae septimo, vel octavo versu ante 
lcgilur: Onmino amicitiae corroboralis iani aeiatibiis . . iudi^ 
candaemnt^ vid. Geruhard ad b. L et quae Klotziies ad Cic. 
Tn^c. p. 7 de siroill usu pronominis fjfid scripsit *). Deiode 
adest altera adversaria Gerbero particuta neque. Ea enim 
quum enuntiati partes coniungat, non fortio^i .cuidain inferio- 
' rem subiungat, atteram cansam addit, sive nam partleuia ad 
bnnc quoqne partem ennnttati pertinetk Quod si est, alifer 
referatur necesse est ad vv. i et 3, qtiibus ctt viao Varus 
fruatnr ab Horatio excitatur. Quapropter in aliter adverbio 
banc latere conditionem esfistimo: quodsi viies non plantas 
i. e. vino non uteris, non diffugiunt mordaees soliiciludines- 
Possunt cum boc loco comparari Homerici apud^ Naegeis'- 
bacMum li. 2, 25o p. 120; qut tamen quum aposiopesis quod- 
dam genus babeant, ''dissimiliores sunt; ilia autem figura et 
Jl. 2, 25o et Od. 19,4^6 4egrcgie ac commodata est ad animos 

*_, . Joquentium grayi ira cornmbtos» — Verum gravius erravit 
Gerber, quum hoc loco Horat, Carm. IJ, 4^ '5 

R^iitm certe genus et Penates 

* . • ' , Maeret iniqnos 

. ■ gciius amissitm intcrpretaretur : ,,9?lir* fi6cr bctt S8frfu|l 

. P t>i^ fi.nigfidjrn ®efd)(ecf)tc6 fonnte ba^ 9Kdb(I)cn trancrn. ^axi 
. bcbaucrt cine @acftc, nnr bann, wciin nmn jTc nid)t mcfir ^at." 

Qnid, si lupiler ipse de eoelo deseendisset ? JVum isregium 
geiuis pucllae potuisset eripeie? Nempe genus quum nali su- 
'inus non amittimus nequc potcst uila nobis vi eripi j sed 



') De hac re niinc conferri polest Obhurius quoque in labn. Ann. 
pliil. XXVIU. 3 p- 24G. 
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contanitnafiini est regiym genus in smcilla; quare rooeret« 
Neqiie licet magis testem eiiis rei a({erre hnnc lo.cum Horat* 
epist« ad Pis. a58^a6a, vel; propterea quoci quomodo inter. 
pungendum sk inter viros docfos nondum convenit, et quam 
iotati svtni Bentleius et Do^dertmiits lAterpttnctio multa batict 
quibus fommendetur. Nam quod Oreilius dicit, premere ver^ 
bum apud Bentleiom obiecto quod vocant carere, id aon im* 
pedtt, quo minns tota ratio compvol^eiur. .cf, Od» ili^ 7, fs^ 
t«bi tentat verbuoti oon magts ornatum est obiecto* 

Naegelsbacfdits ad Hom'. II. T, 65 praeter locos supra 
citatos Homeri etiam Od. i4> 365 appeHat, quo loco Eiimaeiis 
»4 UUxem liaec : 

ri as /(>7 votov sovra 
MarptStta^ rpevSB^at ; iyta i* sd mia x«< etvro; 
NodTOv ifjtfto avaxtog, 8v' ^/r9€to naai &$t>ratp 
Utiyxv (jtdX\ orre rxi. 

Ad inleltigendum locnm V. D. snppleri iubet o79a xai a^ro^ 
v6(jTov «^c. aV. ore ovx sar at,'Sed satis est monere, WffToy 
accnsat. ex attractionis quodam genere , qoum subiectum 
esse deberet verbi fj/&BTOy ad primuriae partis verbum esse 
accommodatum. cf. Buttm. gr. Gr. §« rSt» f. 6 quem Nae^ 
geisbachiiis ipse laudat ad 11. a, 4^9» Kiihner. §. SSy. p 

Apud Reisigium I. I. p. 3o6 primiis locus qui citatur est Jit Uirm^ 
Valer. Flacc. Argon. I, 4^4 sol^it iamjibula vestesi f/^^C dta. H J^4iC 

Spange Wfet bfl^ ^fcib, tt)cnn fic wcggcnommcn lojrt'' ikJLapit' 

Si idoneus esset locus et similis ceteris, dicerc deberes : tvcnn • ^ 

fic nt(f)tbatjl; quod quidem esset ineptum. Sed iibnla ^ ^ 

uon retfahilur, sed abit ipsa ;, est iterum nQogtonqnotia, de * ^*^^ 
qiia snpra dictum. Num quid aliud est, quum Jatine dicimus •'^^ Cm^tU 
fihida mordety mordaci dente capit? ^^^- f^^fu 

Cic, c)e N« P. U> 19 9,sol ita movetur» ut cum terrasji||«|||4j^ cLf^ 
.larga liuce cpmpleverit, easdem modo, his modo illis. ex par- 2s ^ 
Xihufi opacet^^ ; &K qnoJocQ colligitur (cC Reisig> p. i4) vetc-.^'', 1 ^^-^ 
ribut Ucuisae dkere; bic ©onnic HafeiinfcU bic (5rtc«. Sed^^-Vi M"^*" 
opaQant h. I. noQ est obsqurare id quod. anie erat illiistratum^^<VHJU4. 

9 
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I sed non illnstrare quod obscurum es(, tm SDltttMtt (affdl* Sie 

apud Horaiium C. S. 9 

Altne Sol currii &itidaL diem qut :CJ 

Promlf et celas; 

in qao loco quum detts Soits appelialur , id genus dicendi 
fkcitius cognoscitur. Nam totus munduS| naturali quadatn ca^ 
llgine obductus radiis SoHs illustratur ; Sol igitur quuin ab^ 
ivity priore nocte orbts necesse est tegatur. cf. Virgil. locos 
quos supra attuli, Aen. I^ 6Q. IV, a44« Omnia quae fiuat, 
deorum beneficiis fiunt ; qui si facultatibus suis oon utuutur, 
nibil mutatur et manet prior rerum ratio. Ccterum cf. Lu- 
can. VI, 645 ,,bumum Phoebo non pervia taxus opacai» 
£t quem locum attulit HaasiHS : Ovid» M«t. VI I, 5^3 

Procliiutit» aut si proliib^nt consistere vire$ - ^ 
Coffpora, devolvunt in liuinuiu, 

is plane similis est Xenopbonteo An. I, 6^ 7.. lis autem quae 
de Cicerouis et Horatii locis disputavi, expediuntur ii quoque 
loci, quos apud Reisig. Enarrat. Soph. Oed, Col. 864. 863 
legimus. Sol enim deus qui omnia videt, caecitatis quoque 
auctor est; Mars, qui bello et caede gaudet, conservaodaje 
pacis causa vocatur (Hom. hjmn, Vlll, i5 sqq.}* Scilicet ut 
iile denegata luce obscuritatem et caecitatemy sic beUandicu- 
'^\ % ) piditatem conttnens bic pacem dare potest et conservare. In 
. M ^ ^^0 eeiiere eximiam auctoritatem banc addo : de Mercurio in 

bymno nomer. 11, 14 ni versus sunt: 
>r>AArjn ^n/ jor' iysipciTO natda noXvTfiOnov, ui/tvkoiii^TfjVf 

ryn\ AMm^i^ ^tjiOT^Q^ iXaTqga pocop, ^y^io^* ovtiQOjVj 

AAnAf .%Ji NvxTO^ on(9nfjT^ga, nvXfj(f6xop^ S^ xrX,. 

^^^■1 JtKm Q^^ deus est fiir, idem est custos; quaiu divcrsam nata- 

^^ u ram ut recte coniungere videatur, nokvTgonog vocatur et 

* ^ . aif4,vXo/ii]^T9]g, Musae, quarum beneficio poetae cantum debent 
Ati|i Au«fA( gj citharam (Hor. Carm. IV, 3j 19 sqqO» caedem utrumque 
:♦»«* £%ii^ • cohibent (id Carm* I9 h ^^ >^0 9 Notus qui imbres cogif^ 
^ ^ A^ ^ idem dispergit (id. Carm« I, 7, i5 sq.) » Apollo, cuius ira 
^ peiitilenlia exoritor (Bom. 11. I.]| placatus morbum defendit 
'''V. (Hor, Carm. I, 21, 16); denique Fortuna et homines altius 
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tollit et siib(aios pratctpites detiirbat (HQr«Carm»I, S5, % sqq) 
cf. Sopb. Ai* 673. 706« Tracb. 655« Omnino ila poteotes sual 
. dei, ot et dare possint et adimere. cf« Ovid* Met. VIII, 616. 
• Ad Earip, Med. 963 

rmvd* ifmv Tiatdmv g>vy ag 
^v/^g av dkXa^uLfit^^ ov ;!fpi;ao%. fiovov 
Scbaefer : ,,£xspecteSy inquit, contrarium fogae, veniam ma'^ 
nendi^*"^ et ,,£st hoc graecae lingupe idioroa, quod intcrpre- 
,tes passim male habuit*\ Quod vir doctissimos fortas^ie Don 
dixisset, $i poetam sc legere mcmor satis fuisset^ qiiem in pe- 
destrem brationem dissecare et dissolvere non decet. Quam- 
qnam oplime se^Q res ipsa babet : ,^Exilium pueroruro per- 
mutare velim non anro solum sed yita etiam^'* -Mater exi« 
lium puerorum, de qoo ioimict decreveranty illo pr^tio re- 
dimit, ut ipsa possit statucre. Prohibituraro eam es^e res 
docety quum de liberis ipsius agatur pretiumque sit maximun». 
SimiHimu& locus est Platonis Menex. p. ^07. A tt^vxi^ x% tovq 
iptvnov svipQaivov Ji' dgtTijV xai t^v Tf^fvriyy dvfi t^g 
Twv ^tovTonv ofOTijoiHQ iJkXuiavTOy^ ubi si acutius vetis dlspa- 
tare, non xfAcvr^y sed ^iov exspectes. ISam ab Euripideo 
bic non discrepat ni&i allera verbi dkkdaativ eonstractione ^ 
qood idem io verbo mutare Cert solet. Borat» Carra. I, 17, t» 
II, la, a5. III, I, 47* £^Pod. 9^ 38^. Stat. Silv. 11, 1, i\%, 
Alius etiam locus npposite cooferri potest CatulL 12, 7 

.s Grftile PollioDi 

Fratri, qiii tua furta v&L laUiUot 
Mutari yelit 

Ycrum qnem appellat Scl^aefer Eoripidis tocum, Phoen«. 16G8 

xoi TtTi Tdq>ff vvv Tfjv dimjv Tiagaa/iTtOf 
is prave intelligeretor, si t^ va^M dictum crederemus pro 
Tfj dTOip/a, ^O Tuipe^ universe dleitku* ; negatto postea addi. 
tur V. 1670. lam ex iis locis quos habet MatMaeus 1. 1., unua 
est Soph. Ai, 17B uhi utram l^endum sit Jai^oi^ an ddw^oiq 
etiam nunc incertam est. 

Quae orania si vere disputata sunt, hoo spero perspi- 
cuum erit, neque veteribus scriptoribus fuisse neque nobis 
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essie osum, qtio qaod Verbis afiirmetiir, neg^tur ipsa re ; tontrft 
magnam eormn locornm partem, qui -in eam rera proferri so- 
leiit a viris doctis, recta interpretandi ratione atiferri, m alits 
ngoatononottav inesse quandam, eos denique, qni pravae illi 
doctrioae maxime videaiitur favere, oniversam aliquam ima- 
ginenn vel sententiam exhibere, quae qnum complures partcs 
Vel genen 'babeat, legentium iudicio ita obnoxia sit, ut quid 
res leraot rectisentve inde eligatnr. In iis autem quac fieri 
possint vel inteHigi, negationem posse tpsam reperiri quis 
negabit? Bes enim, quae paolatifii minntintar, tandem 
evaneseant. 

Tota baec idispatatio qnura iam esset scrtpta, apportattir 
ffiifai KoeMeri 1il»elluSy eut index est : de verterum scriptorutn 
nstj in enaotiationibtis verbo alKrmantibus , re neganttbus 
(progr. sebol. Zwiccav. i8S9>« Atqne magnopere miror, quod 
•V. D. tnolesta quadam diligentia modum tantopere excessit, 
nt id genos diceodi in sex partes dividere non dubitaret. 
Ifeqote ibi qoidquam inveniy qnod sententiam raeatn supra. 
expositam redarguat ; iramo valde gaudeo, quod laknumy de 
IHteris aotiquis virura optime meritum io Ann« pbil. et paed.. 
18S9. 9. X9CVII. I. p. 110 sq. idem fere, quod ego feci, de 
bis rebos tudicrom fecisse nunc videam. Lq/bntanius rgttor 
(tO ecfit. Aescb. T, f. p. XCVII sq.) iam non solus est, qut 
aliud dicere aiiod scotire saepe aotiquos bomines vebe- 
menter negaverit. Hanc aotem dispotationeni post lahnum 
scriniis cobibere ideo nohfi, quod ab eO| uti annalium natora 
tuiity omnioo tantom qoid sentiret eountiatom, de singulorum 
locoram interpretatione expositum non >cst. 
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XX. 

Duo nomijia substaotiva vinGul^;» aliqiioi. inter se 
coaiiincta et singnlt» adiectivis ornata qitoaiodo 
apud Horatium coUocari soleant^ quaeritur. 

!n pirttcnla prima harum quaestionum quum de foco' 
carm. III, i, 21 scriberem, de ordine quoilam, qut> aptiif 
HoratUim duo snbstantiva singutis adiectivis oruata ^arpe dis. 
potierenHir, 'pacrca prdposoi. fbt autem, td quod eins foci 
iiutura ferre videbaiur, de nna taiitum nominnm colfocan- 
dorum ratiMe dispntavi, quamquam magnam eius rci vafie- 
tiilem apud poetam esse primum quodque carmen 0:$tendef)at* 
Qu^re quod ibi relictttm est, hic repetendum mibt i^sse «xisti* 
liKrbam. Ad lem autem «nteqcfam accedam, hoc moiieo, ne 
eos quidem locos praetcriitittere me deftmisse, qiulnis alterius 
adiectivi munere genitivos substantrvi nominis fungereturi 
contra debuisse excludere, quibxis ant quataor illa noniina ni- 
mia quadam spatii araplitudine disiungerentur, velut qtium 
ex ttibus versibus dispersae partes essent colligendae (carin. I, 
r3, l8sqq. IIT, 16, II sqq., IV, 2, ^87 sqq., IV, 4) 4^ ^H^l'^ 5 
aut quum tria nominnm paria artificio quodam miscerentur. 
fifimirum in his locis maior potest esse rationis varielas, quam 
nt ex carminibns singulas res facile possls conquirere, con- 
quisitas ad certam aliquam legem revocare. Trium autem 
parium proferam saltem exempla: Carm. T, i5. i sqq , 11,2, 
I s<{,^ 6, 22 sqq., 8, 14 «<iq- m» 3, 26 sqq., 6, 7 sq , 9, 
7 sq., II, 26 sq. 23, i5 sqq^ .24, 22 sq, 27, 58 sqq., IV, 2, 
34 9i\c[. ; 4) 7 sq^o 4' ^9 ^^^'1 Epod.. 3^ 9 sq. 5» n sq* 
5, 47 Sq. 17, i5 sqq. 

£t primum quidem ut uiide j*ecle pit>ficisce»dum vidca- 
tar habeamus, vidcndutn erit, quem quattior norjiinum ordi- 
fiem siroplicissiffium, ab omni oratoHa vcl poetica anctoritate 
libeiTimum, ad logicas rationes accouimodatissiiuum case arbi- 
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tremur. Atque latini serinonis euui morem esse scimus, ift 
qnum adiectivum substantivo saepissime adhaereat et natura 
cogitationccjuc inferius sit, substantivum praccedat, adiecti- 
vum insequatur. Quum igitur dicamus paier boiuns^ JiUug 
bomuj atque eodem iure remotaqne omni atiena auctorilate 
pater ^fUii; consequeos est, ut quam pater bonus et fiiiits 
bonus genitivi coniunctione colligentury dicatar necesse sit 
pater bonus JiUi boni. cf. de hac re Handii art. lat. icrih. 
S« 80 sqq. lam habemusy unde progredieQdufn videatur, 
videndumque^ quot ordinibus vel ralionibus qualuor illa vo* 
cpbula sive elenienta qnae mathematici vooaiit om|iiap posr 
skojl dispouiy deinde quot in Horatti carmiqibus deprehewlan* 
tur* In qua re quo perspicua magis et brevis. ftat disp^tatio^ 
sin{tt)as partes singulis litteris significare voluimus^ ila lit 
utrnm nomen praestantins dignitate maiusque esset visum lit^ 
tcra A, alterum littera B indicaremua. Ablativis autem et 
dalivis accusativi sempcr praestant, accusaiivis nominativi 4 

veluti aJ significandum locum Carm. I, 5^ 18 

siccis oculis monstra natantia 

hacc formula usurpatur b B A a ; minores enim littcrae acL 
icctiva indicant. ^ 

Atque in hac re hoc magnopere admirandum e&t, quo^ 
tiescunque elementa A a B b 9l mathematicis dicantur per-. 
mutari posse^ totidem ordines in Horatii carminibus repetiri ; 
roagnum sane documentum mobilitatis et libertatis praestan. 
tia iinguae poelis conces^ae. Sunt autem ordines viginli 
quatuor; quos quum onines exemplorum auctoiitate monilos 
ostendcro, singillatim pauca nunc quidem dispulabo* 

\m A a B. b» ignes snpposiios cineri tiqhso, ll, 1, 7 sq. cf. 
I» ^9» 9*^« '^ '» 7 ^^' ^» *' 9* ^ f^* «5, 7 $q. lU, 5, 
i3sq. 6, 47S4***^9 4 ^* ^^* 7 ^<1* IV, 4 •'^^. Epod. 5,4^ 

iL» A a b B, Memplun carentem Sithonia nive^ lU, ^S, loc 
cf. Hi 5, ^5 sq. 17, 18 sq. III, 1/ 5. 1, 6 sq. 2, 10 sq* 
4« i5 sq. 8, II aq. 8, 19 sq« 25, i5 sq. 26, IO« IV, 4» 
23 sq. II, 19 sq. i4y 29 sq. £pod. 5, 2.5. 5, 7 5 sq. 
17, 4 sq. 17^ U sq* 



— W5 — 

Z, A B a b. MarUfH tunica techun adamantina. i, 6^ 1 3. 

cf. 1, 53, i5. 56y 4« '^»99 31 fi<I* '49 ^5 sq. 111, 2. 17. 

5, a3 sq, »9, ao. IV, i, 5o. 4» ^<>' ^» ^^ 8^» 14, ti sq^ 

14, 57. Epod. 2, 59. 17, 12. 
^. A B h a, Dies anno rtdewite Jestus, III, 8, 9. cf. Ij 29, 

5. 54, 5 sq. 11, I, !• 111, 8, 9. 8^ i5 sq« II, 55 sq. iG, 

5 sq^ i8, I. IV, 4? ^^ «^* Epod, II, 17. i5, 6. " 

5. -^- ^ iP. a. f^enator tenerae, coningis immenior^ I, 1 , a6. 

cf. 1, 2, 6. 5, 29 sq. 6, 17 sq. 10, i3. 3i, 7 sq. Stl, ir 
sq,- 38, 7 sq. H, I9 21 sq. 5, i8. 16, 11 sq. 19, 1 sq. 
19, 5 sq. 19,^9 sqi lllf 2, 7. 4* 67 sq. 10, l5. 26, 7 
sq. IV, I, 26. 4> ^'» ^^ 5' ^* 9» 5o sq. fi, 27. i^, 
^5 sq. i5, 6 sq. Epod. 5, 4« 5, 55 sq. 10, 9. ', 

6, ji b a B. Maecenas atavis edite regibus. I, t, t. cf. I, 

i, 4« '^y ^* ^'^ ^ ^n* 3^' 39- ''9 '^* ^^» ^' ^?» '^i N 

4 S^* 'f ^^ sq* 5, 21. 6, 5« 7, 5. 12, 2 sq. 16, 18 sq. 
16, 38 sq. 18, 4 ^* '9) ^* 30, 5 sq. III, i, 21 sq. 5, 

5. 4f 74' ^9 '^ ^H* ^' ^9 ^«6, i5 sq. 8, 22. 9, 9 sq» 

9, 22 sq. 10, I sq. 10, 2 sq. 10, 5 sq. li, 5 sq. 12, 8. 

i4, 5 sq. 14» d. i5, i5. 17, !• 19, 16 sq. 19, 24. 22, 

7. 24« 55 sq. 29) 24. 29, 49« 'V, 4> ^^* 6/ 4^» lo^ 4. 

II, 6 sq. Epod. 4» '7 s^- 5, i5. 7, 7 sq. 8, 9 sq. 8, 

i5 sq, II, 28. 12, I. 14, 5, 16, 57, . 17, 53 sq. 17, 

54. 17» 55w 

j, a A B b,Jeros cuttus hominam reeentiwu I, lo^ -2. cf. I, 

•25, 17. 29 i4 sq. 57, 25 sq. II, 1,56. 3, 9 sq. 7, iSsq. 

12. 8 sq. III, 4» 3'- 4» 45. 6, 27 S€|. 8, 5 sq. IV, l5sq. 

Epod. 2, 5. 2, 5$. 
8. a A b B. qmnta parte sui nectaris. I, i5, 16. cf. I, iS^ 

10 #q. i5, 55 sq. 22, i3 sq« 2$, 29 sq. 27, 3 sq. 27, 20. 
53, r3* 37, 9 sq« !!> 1« 11 sq. 1, i5 «q, 5, i3 sq. 4* 3. 

6, 18 sql i5, 9 Sq. 1.5. 19 Sq. 16, 9 sq. III, 1, 17 Sq. 

i, 18 sqi 2, 23 sq, 5, 53 sq. 6, 25 sq* 6, 4^ S^* 1^9 

7 sq. t8, 7 sq. 24, 12 sq. 27, 21 sq. 27, 53 sq. 29, 

4o sq. 3o, II sq. 5o, l3 sq. IV, 6, 18« 8, 28 sq. 9, 

11 sq. 9, 17 sq. g, 22 sq. ti, 25 sq. l4^ 23 sq. 14, 
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89. 9, f. 9, 7 sq. 10, 5« lOy ar, i4, '3 sq« i5, 7 sq. 

17, 47* «^- 
g, a B A b, Seclus Jlagellis. Juc triumviralibus. Epod. 4» ('• 

cf. I, I, ay. 6, 5 si:\. 7, »0 sq. II, 11, 9 »q. n, ii sq. 
Uf, 4) 73* 5, 32. 5, 4^ ^<f* >'f 4' ^* 19« ^^* ^'9 >^ 
sq. lY, 3, 31, 4? 4^- ^^ '^ >^9 i^* £pod« 4f *'• ^» 
5 sq. 10, i5. 

10, a B b A. Cessantem Bibuli consulis dmphoram. \\\^ 28, 
8. cf. I, 2, i3 9q«. 7. 29. 12^ II fq. 23, 2 «q. 26, 2 sq. 
07,, 23 «q. U, 2, 25 sq. 3,' i sq. 4» '5 sq. 7, 7 sq. 8, 
I sq, 12, 19 sq. 14) 17 sq, 16, i5 sq» Ilf, f» 27 &f\. 3/ 
61 sq. 24» 5i sq. IV, 2, 2« ti, l5. C4 S. 57 sq« Epod» 
2, 7 sq, 2, 63. 5, 77 sq. 6, 7. 16, I* 

it» a b A B. Insigne maesiis praesidium reis II, i^ i3* cf. 

1, 2, 9,, 3, 23 sq. 3, 34. 5, 6 sq. 7, l3 sq. 8, 6. sq. 9, 
7 sq, 10, 17 sq« 12,^ 23 sq, i^» 19 sq. 17, 6^. 18, i5. 
20, I. 29^ i3 sq» 11, 1, 3l sq. *) 5, 19 sq. 6, it sq. 
12, K i4, i4* i5, 3 sq 17, 19 sq. III, 2, 1 1 sq. 3, 17 sq. 
4f ^* 4» ^7« 4» ^ sq. 5, 3i sq, 6, 4* '*i 7* '6> 35 sq. 

18, 5. 19, 4- ^<)9 ^4* ^*> *S ^« ^« 4« 29« ^7« 1^9 *v 

34. 3, 7 sq. a, 25. 4» ^7 sq« 5, i sq. 6, 25. 7, 27 sq. 
8, I sq. 10, 2. i4> 47 ^^« C. S. 59 sq. Epod. 2^ i5. 

2, 4' ^* ^9 47« ^9 ^^ ^^' ^7 '9* ^i ^9^ 3» ^' H* ^* 
67 sq. 5, 69 sq. io> 19 Siq. 1%, 5. 12» l3. i3^ ti* i4» 
I sq. 16, 7« 16, 33.. 1.6, 48< 16, 55* 16, 63. i>6, 66. 17,66. 

12. a b B A' Luct0aLe99k Icariis fluctibus ^ricufn^,\j i, i5. 
cf. I, 12, 43, |3, 4« '7f I sq. 18, I. iQ, 10.^ 5^, 7 
sq. 53„ 5. 35, 5 sq. 36, 8, II, 2, i5 sq# 6, iq sq. iqj^ 
10 sq« 12, 6 sq. 17, 21 sq^ i8, i sq. 20, 2 sq. III, 2, 
2. 3, 63 sq. 4» 34« 7» I sq. 9, 2 sq. 12, lo ^q. i3, 6 
sq. 18, II sq, 19, 22 sq^ 26, S^ 27, 25 sq. 27» 71 sq. 
29, 14 s<^ IV, 2, 4^ *q« 8, 27. i^^^sq. i5, 5sq. .C.S. 



*) iiesfffiri^e aiUectmim ^st. vid. Orelli ad h. L cf. II, 17, 20. 
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21 sq. Epod, I, 19. 2, 17, 2, 45. 7? 5* 8» 5> »fXv9» 5. 

II, ^3 Bq. iSy iS sq. i4> 7. iS^ f I. %6, 9. 17 3^ sq. 
i'^. B A a b^ Pmetum mulier perfida credulum, III, 7, 1-5. 

cf. III, 34» ^ s^* £pod. 8, II sq» 
i4* -i^ ^ ^.tf« Sororum fila trium (patiuntar) /i^ra. II, 5^ i5» 

sq. cf. Epod. I, 5 ^t^^ 
i5* B a A b Aquae lene tapui sucrae f, i, 22. cf, I. 10, 

14. III, 16, .5o. 27,- 2 sq. 27, 10» 

%%. B a b A Ijycambae aprelus infido gener, Epod. % i3. 
cf« I, 20, 9 sq. "28, 3 sq. 28> II sq. U, 19, 11 sq. 'III, 

11, I sq, IV, 5, i5 sq. 6, 3 sq. 7^ iS« i^t 7 sq* Epod. 

1, 25 sq. 4? l5. S, 2^ Sq. 9, i5 sq. 11, 10. 

17.. B b A a^ lcdhus crebris iirvenes proter\>L I, 25, 2. cf. I, 
n, 6 sq. 16, f. II, 2, 7 sq. III, i. 6. I, 4? sq. IV, 
i3,^5 scj. ^ ■ -' 

18. B b a A, Muricibus Tyriis zVeraMc (vdlera) //jyiii^. Ilpad. 

12, 21. cf. I, 6, i4 sq. 12, 37 sq. 17, II sq. 37« 1 sq. 
II, 9, 2 sx{, 10, 23 sq. 20, i5 sq. HI, 1, 2 &<i^ 5, 5 sq. 
6, 21 sq, 10, II sq. lOj^ 19 sq. 25, 11 sq. IV, 3r, 17 sq. 
i5, 9 sq. G. S. 19 sq« Epod« 2, 33. 5, 49* ^^» ^ ^^* 

i^, b A a B„ Relictis Musa procax iocis II, 1, 57. cf, I, 16, 

II sq. TT, i5, 34 sq. i4> 19 sq. III, 3, 4^ ^<I* ^9 ^5. 9, 

, ]4* II, 9* 1 >9 35 sq. i5, 10. 16, 25. 17, 4* 18, 9. 19, 

25. 19, 26. 22, 6. 24^ 36 sq, 28, 2 sq. IV, r, 4 ^q* ^f 

58. -4» 57. 5, 5. 5, 37. 9, 4^ sq. Epod, 1, 29. 2, 29. 

2, 57 sq. 3, 6 sq. i6, 5o, 17, 23. 

20. b ji B a Multis ille botds flebilis, I, 24, 9, cf. 11^*8» it 
sq. IV, 4^ i3 sq. 5, 3i sq. 8, 7 sq. 8, 9 sq. Epod. i6| 
a5 aq. ^ 

2 1 i fr a. ^ B. Teretes Marsfts ^per piagas, I, 1 , 28. cf, I, 1 , 
14. 3, 32 sq. 4« 9* 12, 22«q, 12, 59 iq,- i^, i4* ^t 2'* 
S2, i5 sq. 35, 7-sq. 35, 21 9q» S6, 16. 37, 3i fq, II, 1, 
6, 4) *(• '^> i^ ^* >^> ^9* >79 5 sq.. 17, 22 sq. III, r, 
i6. 3, 6. 4> 7^ ^* 4t 76* 8, 21. i3, 9. i3^ i4 ^» 
14, 5. 21, 4» *^, 8.^ 27, 75 sq. ag^ 2. IV, 4, 5i sff 

9* 
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5, i|. i5, 5o. Epml. 4» 7* 8, r. 9, ^9. la, i. to, 5 sq. 

i3y 12^ 16, 1. t6, 34* 1^9 4^* '^9 ^,^ ^^I* <79 ^' 'B^* 
aa. b aB A, Longa fessum mitiiia laias, H, 7,' 17. cf. I, a^ 
II aq. la, 5 sq. i5, 5 sq. f5, 29 sq« 19, < 1 1 sq. 22, 
3 sq. 35, r^ sq. 28, 19 sq. 28, 5o sq. 5i, S sq* 34» 
10 sq. 35, 23 sq. It, 7, 21 sq. 11, 11 sq. 16, 21 sq. 
18, 7 sq. ^f^j i, ^5, '2, 25 sq. 3, 29 scj. 4^ ^5 sq. 4* 
79 sq. 6, 37 sq. 7, 4 *fl- >') 17'sq. 12, II sq. 16, 09 
»q. 19, 5. '20, 3 sq. 24,3- ^4, 4^ s<l« ^^i ^^ ^^» ^V, 2, 
10. 2, 19 sq. 3, 6 sq. 4» 5^' 4»'^ *<!• ^> 9 ^q. 6, 23 
sq. 7» 17 sq. 8, 53 sq» C. S. 61 sq. £pod. 2, 5i sq. 
4, i3. 5, 39 sq, 9, 25 sq. 12, 19. 16, 4* 
25. b B A a^ Siccis oculis monslra nataniia, I, 5^ 18. cf. f, 

6, 10. 1 1, 5. 16, 21. 5r, 5 sq. II, 9, 9 sq. 16, 1 5 ^^;' ^ 
III, 4> 55, 5, 27 sq. 16, r. 24, 17 sq. IV, 2, 21. 4> 
17 sq. £pod. 6, r sq. 9, r^ sq. ^4i 9 *^» *7» 4^* 

24» b, B a A Pinguis Phr^giae Mygdonias opes» II, 12^ 22. 

cf. I, 9, .1. 16, 18 sq. II, I, 29 sq. 10, r4 sq. r3, 2^ 

sq i5, r sq. 19, 33 sq. III, 3, 25 sq. 5, 02. 5, 4? ^^I- 

6, 19. 16, 2 sq. 2), 2. 25, 5 sq. 2^, 6« 26, 3 sq. 27, - 

17 sq. IV, 2, 45 sq. 4> 45 sq. 8, 5a. 9, 29 sq. 9, 

43 sq. ro, 8. r 2, 6 sq. C. S. 63 sq. £pod. 2, 9 sq. 

2, i r sq. 2, 45. 5, i sq: 5, 4* sq* 7? '9 sq. 10, 7 sq. 

ir, i5sq. i5, 18. j6, 6. 16, 5o sq. 16, 6r sq. 17, 5osq. 

De singulis liaec. Beperitur ordo pi*imus in versibus 

Alcaicis snepius, in Sappliicii semel (II, 6, 2), tei* ih Ascie- 

piadeis, seinel io lanibis. Ipse autem quum non habeat po- 

fostatem rhetoricarn, quoiviam icni quasi flumine et tranquitlo 

yerba fluunf, adluvjindus fnit rnetrica rafione; qfiapropter 

ubicunque in Alcaicis et Asclepiadeis versibus reperitur,, ita 

factuno videmus ab Horatio, ut quntuor verba non uno versa 

iiscepto partim in exti'emo praecedente versu partim in ini- 

tio ifcisequentis coliocurentur ; quo quidem id effedt^ ut quae 

verba essent gi^aviora, arsi tollerentur, premerentur reliqna 

ibesi, £aiHlem artem- sentimus in £pod. 5» 4^ ^yQuae sidera 

^cantata i*oce Thessalw^ ; egregie enlm vocabtila sidera et. 
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Tltessala et arsi ei loco ecferonlur ; neqiie minus in versu 
Sappliico, Carin« \\y 6, 3 yyCantabrum indoclum iufin ferre 
no$Uxt^^y quo quid valeat positio vocabulorum Cantmbrum et 
noslra recta versus recitaiione percipitur. — » Altero ordine 
A a b B gravitate praestant substantivum A et adieetivum b. 
Qtiapropter ettam metro borum praestantia r.dicahir./cf. III, 
26, 10; contra aadicctivuro tbesi premitur (III, ii^gEpod. 
5, 75)y aut ubi aliquid potestatisbabere videretur, ibi vel in 
finc vel tn initio versus cotiocatum est a poeta (11, 17, i8. 
III, I, 6 sq.) Potuit etiam ei&ci, qunm iuxtd collocata es- 
sont duo adicctiva, ut oppositio quaedam inter ea interce- 
cleret ; quae.quidem res probatnr his locis III, iS, tS sq. 
|V, i4, '99 sq. Est autem hic ordo io versibtis Akaicis, 
Sappliicis, Asclepiadcis^ lambicis. -* \' 

Deinde mira sane et memoratu digna res videtur, quod 
eorum ordinum, quibus primnm locum obtinet B substan- 
tivum, rarissiroa sunt exempla. id aulem casn qucKtam fa- 
clura non videtur^ quum praesertim ordinnm, qmbus b ad- 
lectivnm in fronte positom est, satis magnn rrperiatur miilti- 
tudo. Atque eam causam mibi vidcor invenisse, ut propter 
mutuam. nominura substantivoruni rationem alterum B po- 
tiori A non facile potuisse praeferri eredam. Hoc enim no- 
nien B quum per se inferius sit et minoris dignilatis, po- 
tiore loco non potest ornari nisi propfer eximiam qnand.am 
virtutem^ qua ut nioveantur legentium animi- poeta voluit 
efTicere. Qnod si est, efTicitiir, ut non substantivum B 
sed adiectivnm .^, cuius pbtestate illud augeat^ir vel iosigni- 
fer definialur, primura locum debpat occupare, XJnde intelli- 
pilur simul,^qni factnm sit, ut etiam vicesimus ol^do b A B a 
s^t rnrissimiis. Nam praeler Carm. I, 24, 9 y^Muhis ilie 
honis Jlebilis nusquam ila invenilnr, ut uno versu quatuor 
vocabjula coniungantur. In quo ordine quum adieclivnm b 
primufh, alterum a extremum locum occnpaverit et alternm 
alterius aut discordia aut concordia videator augeri , hoc 
quoque a tale esse intelligitur, quod nomini suo dtgnitatem 
impertiat. Tum vcro A subbtant. propria virtule paene care 
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neifue laciie jpoieat secundum locani obtiuere. De illo aulem 
loco jymaitis ille honisJlehiUs occidtC^' iure dubitaveris utrimi 
miiltis an hofiis substantivi loco poiitUfn «licas. Sed qonm 
,deiod« sequalur nulii Jlehilior qnam Hhi, Mtius erit mtUeis 
pro substantivo habere quam honis, Dicil enim Horatius 
mutiis iisifue honisy non honis iisque Multis; qaanaquam ne 
slc quidem usitalior ordo, decimos quartus, efficitur. Cuius 
fei causa in adiectivo Jlehilis cefnitur, quod quum adveibii 
I^Mo pqsitum sit non debuit distrabi a verbo oceidii. 

Contra frequentissimi ordines suot sextds, octavus, un- 
decimiiSy duodecimus, vicesimus vecundus. Depotestate autem 
slngulorun» ordinum tum recte iodicabimus, quum alios esse 
locos quibos quatuor votabula unum tantum versum rfficiant, 
alios quibus eaclem duobus versibus divisa sint videiimas« 

Veluti quum legimus Carm. III, 8, 21 

Cantaber sera clomitus cateoa ford. VI) 
substantiva Cantaher et catena ita aures explere videnlury 
ut adiectiva undlque circumclusa magnopere premantnr ; contra 
ec^tena voc. vehementer ecferatuf:. Cum quo loco cooferas 

quaeso hune Carm. III^ 1, 21 sq« 

INoii aviiiin Qitharaec|ue canlus ^ - 

Soinnum reducent. ^ Somnus agrestium 
Lenis mrovum *) c6t. 
animoque percipes, qtianlopere adiectiva lenis et agrestium 
eo quod in initlo et in niie yersuum collocata sint 4oJlaatur » 
contra substantivum virorum, quod per se nihil habet mo* 
Bienti, omnino evanesceret ni$i caesura siliquantulum susti^ 
nerelur. — Pacit aliquid in hac re vocabulorum maior mi* 



*) De hoc loco quae part. I. p.^ t6 sqq.' disputavi^ ea ab IahH& 
(Ann. phil. XXIV. 4. 1838. 12 p. 434.)- probata^ improbata a 
Dueniztro p 389 etiani nunc Terissim^ mihi vitlentur. Nam 
si agtesiium virorum genitivus e&set coniungeucKis. cum humi^ 
hs dbmos, tria paria vocabuloriiii] ita coutorta faabercmus, ut 
alt«fum eKemplora »imile eius rei reperturum me «lespeKirem. 
Ipsius igitur poelae manui esl quae qnid 'dixerU ostendat, ut 
aobis ue dubilatio quideai periaissa essf vldealur^ 
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norve numerus syllabarum. Nam ut eiusdcro sexli ordinls 
excmpla ular, quum subst^nlivum in primo loco collocatum 
noam lantum syllabam habet, oooseqnitur ut insequentis ad- 
iectivi . aut prima aut secunda syllaba arsin efficiat plusque 
niomenti debeat nancisci. Qood quo facilius sMitiatar, diversi 

generis duo «xempla apponam: 

Carm. III, 3, & dux ioquieli tufbidus Hadria* 
II, 7, 5 Poinpei meoruni prime sodoUum 
iPrHeterea autcm metrum quoque ipsom efficacissimnra cst ; 
arses enim et theses ut in diversis metrorum gencribus di- . 
versae sunt, ila vocabula, qnae eiusdem ordinis eundem lo- 
cuni occupaverunt, diversam tamen gravitatem et v4m liabent 
in diversis carminibus collocata. In illis duobus cxemplis ex 
nietro Alcaico sumtis turbiduset prime adiecliva quum caesu- 
ram sequantur atque in arsi posita sint, maximam prope vim 

sibi vindicant; contra in his 

Carm. H, 6, 5 Tibur Argeo positum colono 

11, 16» 8 Spiritum Graiac tenuem CameBae 
positum et tenu^m adiecti^a in eodem tertio loco ordinis col- 
locata thesi graviter ^remuntur. Vide^ur igitur poeta in coU 
locandis vocabulis praeter logicam rationem et singulorum 
nominum longltudinibus et melrorum necessitati obtempeiassc. 
Huc accedit, ut et xi^Kotfxoviav vitare deberet et ipsoniin 
oiHKDiifii gratae vicissitudini artificiose consulere, Quod qui- 
dem quara egregie ab Horatio factum sit, prima canniii^ se- 
cundi et tertii librorum exempla sunt et documenla. Suut 
in carm. II, idecem diversi ordlnes: 

V. 1- Motum ex Metello consule civicum (ord. 4)'. 
v. 4. sq. arma Nontlnm expiatU uncta cvuoribus (ord, 6-) 
V. 6. " peviculosae plenum opus aleae (ortl, 21.) 
^v. 7, sq. i^nes Suppositos cineri doloso (ord. 1.) 
V. II. s(i. grande munus Cecvopio repetes cothuvno (orJ. 8-) 
V. 13|.. insigne maestis pvaesidtum veis (orcl. 11.) 
^ V. 21. duces Non indecovo pulverte sordidos (ord. 5.) 
v. 29. Latino sanguine pinguior Cainpus (ord. 24.) 
V. 36. Quae caret ora cruove nostvo- (ord,.7.) 
V. 37. velictis Musa pvocax iocis (ord. 19.) 



Corrigeada et Addeada. 
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P. 8 lio. 9 pro intenta lege intentaif% 

— 55 — i6 — (^ermina — carmina 

— 58 — 5 «^ a^ — a<f 

— 60" — 17-— «uain ipsius — «iitiin i^*. 



— 65 — a — caicandae 

— 66 — 3 ■— quaque 

— 68 — 7 — PanthoidiM 

— 75 — a3 — acca^ioa 

^ 88 — i3f — .> 

)^temporis ' — temporibus 



^ ealcanda 

— quoque 

— Panthoidae 
— occasion 



— ok 

— praecipue 



— vmcere. 
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•7- io5 ^ ai -* praecique 
-i 106 — a4 ^ *^i'*cero 
p. ia3. 1. 7 nunc ip#am corrige : nunc ipsum, * 

p. 5 aUde : VirgiL Aen. Xf, 711 

Tradit equum comiti paribusque resislit in arniis, 
Euae pedes nudo cet. 
ct ibid. X, 453 _ , 

i)e5i7u<£ Turnus biiugis, pedes apparet ire. 
cf. ibid. Xlly 5 10. sq. Comparari potest pugna qiiae descrt- ' 

bitnr apud Livium IX, aa extr. 
p. II. adde: Horat, Od. il, 4.5 AiacemTelamoretf natMM;. Vir- 
gil« Aen. VUI, i35 AUantide cretus; Martial. YI, 64»- 1 
Cum sis nec rigida Fabiorum gente creatus* 
p. a^. adde: Hor. Sat. I, 4» 106. Carm. I, 3o, 3. IV, ^ 14* 
cf. Kirdiner. ad Sat. p. i85. Peter ad Cic. Brut. 3, 
10. p. II. 
p. 3i. exemplis liberioris apposirioais adde haec : Horat Sat. 
I, 4> >■<>• VirgiL Aen. X, 3ii. Cic. Tusc. I, a6> 65. 
de orat. II, 19, 79t 
p. 34* locis ibi de nec part. prolatis haec adde: . Stat. Siiv. 

III, a, 4* '"> ■» >iv "^^ Markl. V, 1, 179. Lncan. 
Phars. I, Q^. 

p. "361 De uoniine tenax confer praeterea : Virgil Georg. I. 178. 

IV, 57. IV, 161. IV, 175. IV, 412. Aen. VI, 3. VIII, 453. 
XII, 404. ' 
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Accusaiivi pluraL termtQatio 
m is VI. 

jidiectivum, quo duo aimul 
nomina omantuf , inter 
utrumque positum lo». 

aftt^r part« non ad- proxiraa 
,8ed ad remotiora referenda isS* 
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aqua pro pluvia 
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calcare verbum 
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1 17. 
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disse videatur 74* 
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insolens adiect. 8. 

malignus adiect. ^ 66 
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munus nomen 70. 

/niirare^verbum i3i. 

Nardina unguenta et folia 96. 
ne et nee confusa 34« 
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nova vocabula apud Horatium 6. 
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usus 107. 
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Oxymoron 5. 

Participium liabet Vini hypo- 
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ratium 4^' 

^ue post negantes particulas loa. 
guid si yarlus usus 4^* 

quid si et quodsi confulsa 5i> 
quodsi apud poetas 5).. 



sin apud Horatium et Xir^ 

gilium , p. 54. 

somnus I. q. somni cupid^as i35- 
tempestates quomodo oriri di- 

cantur a poetis ia5. 

tenax adiect. 35. 
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poetas " . ?'• 

toga iusta no^ 
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